
Анализ учебно-воспитательной работы школы

за 2009-2010 учебный год
Деятельность  «Стригуновская средняя общеобразовательная школа» в 2009-2010 учебном году была направлена на решение задач развития в рамках Концепции модернизации российского образования, приоритетного национального проекта «Образование», регионального комплексного проекта модернизации образования.

Во исполнение Концепции развития системы общего среднего образования Борисовского района в МОУ «Стригуновская  СОШ» разработан план её реализации, включающий деятельность по следующим приоритетным направлениям:

повышение качества воспитания школьников;

достижение современного качества обучения;

       обучающихся;
       развитие  коммуникативных навыков обучающихся в части обязательного    владения английским языком и свободного пользования  информационными технологиями.

Ведущие направления деятельности муниципального общеобразовательного учреждения «Стригуновская средняя общеобразовательная школа» определялись следующими нормативно-правовыми документами:

· Концепция модернизации РФ;

· Письмо Министерства образования и науки РФ от 09.03.2004г. №03-48 ин/42-03 «Рекомендации об организации деятельности муниципальной методической службы в условиях модернизации образования»;

· Конвенция о правах ребенка;

· Закон РФ «Об образовании»;

· Закон РФ «Об утверждении Федеральной программы развития образования»;

· Концепция развития системы общего среднего образования Борисовского района;

· Национальная доктрина образования в Российской Федерации, одобренная постановлением Правительства РФ от 04.10.2000г.;
· Типовым положением об общеобразовательном учреждении; 

· Уставом школы;
· Приказами и рекомендациями МУ «Отдел образования администрации Борисовского района»;

· Внутренними приказами, в которых определен круг регулируемых вопросов о правах и обязанностях участников образовательного процесса.

Вся деятельность педагогического коллектива была направлена на реализацию следующих задач:

1. Формирование и повышение качества ключевых компетенций: информационной, коммуникативной;

2. Внедрение новых методик оценивания знаний учащихся, которые отражают достижения и индивидуальный прогресс ребёнка;

3. Обновление образовательных технологий работы с талантливыми детьми;

4. Наполнение содержания воспитания ценностями духовной культуры, мировоззрения и нравственности, обеспечения интеллектуального, этического, физического воспитания, культивируя в детской среде здоровый образ жизни;

5. Реализация в воспитании учащихся деятельностного и личностного подходов;

6. Расширение спектра образовательных программ дополнительного образования, привлекательных для детей и оказывающих наибольший социально-профилактический эффект;

7. Повышение информационной культуры учителей и учащихся.

   Практически работу педколлектива за истекший 2009-2010 учебный год можно считать успешной. Школа укрепила свои позиции в образовании  в своем Борисовском районе, вступила в стадию обновления. 

Управление
   В течение учебного года согласно плану осуществлялся внутришкольный контроль, который носил системный характер, проводился как по промежуточным, так и по конечным результатам. График внутришкольного контроля был выполнен на 90 %.

    Центральное место в организации жизнедеятельности занимает управленческое звено.  Создана гибкая система организационно-функциональной структуры управления. Коллектив управленцев выступает как  системообразующий компонент в реализации целей и задач. Оптимизация управленческих действий, направленная  на координацию работы педагогического коллектива по обеспечению мотивации участников образовательного процесса, позволила создать атмосферу творческой инициативы более чем у 50 %  педработников. На основе стремления к успеху педагоги культивировали собственную педагогическую позицию как систему взглядов на образование школьников через урок, базирующийся на общечеловеческих ценностях: здоровье, культуре, Отчизне, семье. Как достижение педколлектива в 2009-2010 учебном году можно считать включаемость в технологию личностно-ориентированного образования как важнейшее условие для обеспечения индивидуальной траектории развития ребенка. 

   Команда управленцев обеспечила качественное выполнение плана работы школы на 2009-2010 учебный год. Количественные и качественные показатели уровня обученности и воспитанности обучающихся,  стабильное состояние их психического, физического и соматического здоровья,  атмосфер творчества в коллективе, комфортные отношения с родителями свидетельствуют о положительной динамике деятельности ОУ. 

В 2009-2010  учебном году управленческая деятельность была направлена на повышение качества образования через эффективную систему мониторинга, который включает в себя (системный подход  в организации цели ВШК):

1. Состояние преподавания учебных предметов;

2. Качество знаний, умений и навыков учащихся;

3. Качество ведения школьной документации;

4. Выполнение учебных программ и предусмотренного минимума письменных контрольных работ;

5. Подготовка и проведение итоговой аттестации учащихся;

   Кроме открытых уроков, администрацией школы посещались уроки в рабочем порядке по плану внутришкольного контроля.
Проводился классно-обобщающий контроль, тематический контроль, административный контроль уровня  знаний и умений учащихся по предметам: стартовый контроль, рубежный контроль (в 4,5, 9 – 11 классах),  итоговый контроль/годовой на конец учебного года в переводных классах/, предварительный контроль/ перед экзаменами в выпускных классах/, итоговый контроль/итоговая аттестация в выпускных классах/.

Использовались следующие методы контроля:

· Наблюдение;

· Изучение документации;

· Проверка знаний учащихся;

· Анкетирование;

· Анализ.

Посещённые уроки показали, что меняется отношение учителей к учебным ЗУНам. Они становятся не самоцелью обучения, а средством развития социально-значимых качеств личности (мыслительных, эмоционально-чувственных, поведенческих, коммуникативных). Это достигается путём применения развивающих педагогических технологий и подбором учебных задач:

· учителя ставят цели развития личных качеств на уроке (мышление, речь, воля, коммуникативность) и реализуют их; 

· уверенно и профессионально владеют учебным материалом;

· умело используют проблемно-познавательные задачи;

· большинство дают разноуровневые домашние задания, развивающие творческое воображение.

В течение года регулярно проверялись классные журналы. Проверка показала, что правильно и своевременно заполняют журналы 50% учителей. Однако некоторыми учителями журналы заполняются небрежно и несвоевременно. Имеет место нарушение инструкции по заполнению классных журналов.

В связи с этим педагогам школы было рекомендовано при заполнении журналов строго руководствоваться инструкцией о ведении классных журналов.

Анализ результатов внутришкольного контроля вскрыл также ряд проблем:

· учителя проводят недостаточную работу по обучению учащихся умению самостоятельно работать над изучением нового материала;

· большая часть самостоятельных работ носит репродуктивный характер;

· не всегда применяют новые методические подходы к изложению трудных для учащихся вопросов;

· недостаточно эффективна работа с учащимися, мотивированными на учёбу. 

Однако благодаря применению большинством педагогов традиционных и нетрадиционных форм работы удается в школе удержать относительную стабильность: в школе нет второгодников, уменьшилось число неуспевающих в четвертях. Выпускники школы подтверждают свои оценки по предметам при поступлении в ВУЗы и ССУЗы. 

    Происходящие изменения в образовании потребовали широкого привлечения родителей, общественности, местного сообщества, органов власти для решения вопросов образования. В рамках реализации комплексной программы модернизации образования с целью расширения общественного участия в управлении школой в 2007 г. было принято решение создать в школе коллегиальный орган самоуправления – Управляющий совет школы. 

В 2008-2009, 2009-2010 годах была продолжена работа школьного Управляющего совета, которая базировалась на официальных методических рекомендациях Министерства образования России. 

Управляющий совет является органом государственно-общественного управления школой, включающий представителей обучающихся, родительской общественности, педагогов и администрации школы. Организационной формой деятельности Управляющего совета явились заседания, на которых были рассмотрены вопросы  изменения состава Управляющего совета, распределения стимулирующих выплат педагогическим работникам, организации питания в школе, охраны жизни и здоровья учащихся.

Уже в начале своей деятельности Управляющий совет школы  и его председатель Дебелая Н.А. организовали тесное сотрудничество со всеми структурами школьного самоуправления, независимо от их активности. Это помогло не только снять возможные противоречия в несогласованных действиях всех органов управления школой, но наполнили их деятельность новым содержанием, сделали её более успешной и значимой. Следует сказать, что посредством управляющего совета невозможно решить все проблемы школы. Школьный Управляющий совет не может заменить деятельность директора, завучей и учителей. В прошедшем учебном году он ее конструктивно дополнял, в плане именно стратегического управления школой. 
В 2009-2010 учебном году осуществлял работу педагогический совет школы. Было проведено 8 заседаний. В состав группы для разработки плана проведения каждого педсовета входили учителя разных предметов. Членами творческих групп готовились методические рекомендации педагогам по теме педагогического совета.
В течение 2009-2010 учебного года педагоги школы работали по теме: «Формирование устойчивого нравственного поведения и развитие личности учащихся на достижение успеха через личностно-ориентированное обучение и внедрение здоровьесберегающих технологий в УВП». Программа развития школы предусматривает использование педагогических технологий  личносто-ориентированного обучения с учетом состояния детей, что делает поиск технологии индивидуализации не только желаемым, но и необходимым условием обеспечения эффективности образовательного процесса. Педагоги в своей работе используют следующие современные образовательные технологии:
· технология интенсивного обучения с помощью опорных        
           конспектов;

· технология «разноуровневого  обучения»;
· технология развивающего обучения;
- здоровьесберегающие технологии;
- игровые технологии;
 - метод проектов;

 - коллективные способы обучения;

            -  информационные (компьютерные) технологии;

            - обучение в сотрудничестве;

            -  проблемное обучение.

В то же время  не все заявленные технологии работают успешно.

Так у педагогов не всегда получается  насыщать урок материалом, требующим раздумий и мыслительной активности, побуждать обучающихся к постановке познавательных вопросов и проводить объяснение с учетом на самостоятельный поиск обучающихся. 

Из вышеизложенного можно сделать вывод о том, что уровень компетенции и методической подготовленности членов администрации в целом достаточен для обеспечения квалифицированного руководства всеми направлениями учебно-воспитательного процесса. Анализ хода и итогов учебно-воспитательного процесса достоверен и в достаточной мере полон. Формы и методы контроля соответствуют задачам, которые ставил педагогический коллектив на учебный год.

II. Обеспечение всеобщего основного образования в рамках Закона «Об образовании». Создание условий для реализации конституционного права на получение бесплатного образования детьми, достигшими школьного возраста 6,5 –7 лет

    Задача: Защита прав обучающегося на реализацию своих образовательных потребностей и стимулирование его деятельности.

    В учебно-воспитательном  процессе школа руководствуется законом РФ  «Об образовании»,  типовым положением об общеобразовательном учреждении, Уставом школы, методическими письмами и рекомендациями Департамента образования, культуры и молодежной политики  администрации  Белгородской области и регионального института повышения квалификации и профессиональной переподготовки специалистов, внутренними приказами, в которых определён круг регулированных вопросов о правах и обязанностях участников образовательного процесса.

Ежегодно во исполнение  ст. 19, 31 Закона РФ «Об образовании» ОУ проводится  полный учет детей в возрасте от 0 до 18 лет в  микрорайоне школы. В  2009-2010 учебном году в связи с  вступлением в силу ФЗ «О внесении изменений в некоторые законодательные акты РФ в связи с установлением обязательности общего образования», была уточнена созданная база данных детей в возрасте от 0 до 18 лет, проживающих на территории сельского округа.

   В рамках реализации   концепции развития системы общего среднего образования  в школе проведена следующая работа:

· формируется школьный банк тестовых заданий для проведения независимой оценки образовательных результатов учащихся выпускных классов;

· организована независимая оценка учебных достижений учащихся 2 – 11 классов по русскому языку и математике.

   В целях подготовки к профильному обучению на третьей ступени обучения для учащихся 9-го класса была организована предпрофильная подготовка: введено 4 элективных курса различной направленности, профконсультирование, психолого-педагогическая диагностика, и другие профориентационные мероприятия осуществлялись через систему классных часов, внеклассной и кружковой  работы.
В 2009-2010 учебном году школа функционировала в режиме 6-ти дневной недели, занималось 13 классов, в которых на конец учебного года обучалось  156 учащихся.

    Движение учащихся происходило по объективным причинам и не вносило дестабилизацию в процесс развития школы. Образовательное  пространство школы охватывает детей с 6-летнего возраста до 18 лет. Педагогический процесс в школе осуществляет 24 педагога + 2 совместителя, из которых имеет  первую категорию – 22 человека, вторую категорию – 2 человека.
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    19 преподавателей имеют высшее образование, 2 учителя имеют звание «Отличник народного просвещения», 2 учителя имеют звание «Почетный работник общего образования РФ», 5 -  имеют среднее специальное образование.
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       В школе работали, кроме учителей–предметников, 2 воспитателя ГПД, социальный педагог и психолог, логопед.

 Режим работы школы: шестидневная неделя с работой ГПД с 1 по 6 классы.

  Школа работала над единой методической темой «Формирование устойчивого нравственного поведения и развитие личности учащихся на достижение успеха через личностно-ориентированное обучение и внедрение здоровьесберегающих технологий в УВП». 

Вариативность образования ориентирована на:
- развитие информационно-коммуникационной компетентности школьников посредством изучения информатики и информационно-коммуникационных технологий;

- сохранение и укрепление здоровья обучающихся, формирование здорового образа жизни через организацию и проведение занятий по физической культуре; 

- реализацию принципа дифференциации и индивидуализации содержания образования, создание условий для подготовки и сдачи обучающимися экзаменов в форме ЕГЭ посредством занятий элективных и факультативных курсов.

    Образовательный процесс в 2009-2010 году осуществлялся на основе учебного плана школы, который был составлен на основании базисного учебного плана (2004 г.) и сохранял в необходимом объёме обязательный компонент содержания образования, являющегося обязательным на каждой ступени обучения. При составлении учебного плана соблюдалась преемственность между ступенями обучения и классами, сбалансированность между предметными циклами, отдельными предметами. Уровень недельной учебной нагрузки на ученика не превышал предельно допустимого.

  Основное общее образование структурировано на основе российской федеральной программы трехуровнего образования:

· 1 ступень (уровень) – 1-4-е классы;

· 2 ступень (уровень) – 5-9-е классы;

· 3 ступень (уровень) – 10-11-е классы.                                                                                            

   Базисный учебный план разработан с учетом необходимости выполнения государственного стандарта. Образовательные классы реализуют государственные типовые программы с адаптированным тематическим планированием, в котором учитываются индивидуальные особенности классных коллективов, выбор педагогических технологий и всего комплекса психолого-педагогических мероприятий для работы в режиме базового образования.

  В рамках реализации программы предпрофильного обучения на 2-ой ступени образования используются программы элективных курсов, ориентирующих на отработку основных учебных навыков, на подготовку к вступительным экзаменам по русскому языку и математике для продолжения образования в средних  профессиональных  учебных заведениях.

  В качестве регионального компонента в школе велось преподавание основ безопасности жизнедеятельности, православной культуры. Школьный компонент включал третий час физической культуры. 

   Учащиеся 3-ей ступени проходят профильное и профессиональное обучение на базе ресурсных центров МОУ «Борисовская сош №1 им. А.М. Рудого» и «Борисовская сош №2».
   Велась совместная деятельность учителей с психологом об учениках по выявлению объективных условий уровня успеваемости, дисциплины, эрудиции, ученических достижений.

 Проводились индивидуальные, групповые консультации с родителями по разъяснению целесообразности того или иного профиля обучения для их ребенка.

  В связи с тем, что малая численность учащихся в 10-м классе (13 человек), в школе открыт только один универсальный профиль. 10 десятиклассников нашей школы ушли в различные учебные заведения. 
Выводы:

Учебный план на 2009 – 2010 учебный год  выполнен, учебные программы пройдены за счёт укрупнения дидактических единиц и часов, отведённых на повторение, резервных часов, если учебные дни пропадали за счёт праздничных дней. Выполнение практической части  учебных программ соответствует норме. По итогам года неуспевающих в школе нет.

   Крайне важной является деятельность школы по вооружению учащихся базовыми знаниями, по предупреждению неуспеваемости.  За 5 лет все ученики 9го класса получали аттестаты об основном общем образовании. Проводимая информационно-разъяснительная работа с учащимися и родителями позволила достаточно точно определить свое дальнейшее направление учебы. 43% выпускников основной школы поступили в лицеи или техникумы. В 10й класс своей школы поступило 57 % выпускников основной школы, в вузы и колледжи ежегодно поступают 70 – 90 % выпускников средней школы. В этом учебном году нет второгодников. Получили задания на лето также 7 учащихся, которые по переводному контролю по предметам заработали  неудовлетворительные оценки: 3 ученицы 6 класса (Никитина А., Попова Д., Хорошилова Е.  по русскому языку), 1 учащийся 7-го класса  (Дебелый Э. по истории),  3 учащихся 8аб классов (Вирчик Е, Игнатенко В., Цой Н. по химии). В течение июня-месяца с ними проведены дополнительные занятия, пройдены итоговые тестирования на оценку «3». 

На 3 ступени завершается образовательная подготовка учащихся, поэтому часы школьного компонента были распределены на  элективные курсы с целью подготовки выпускников к итоговой аттестации, к поступлению в вузы, для профессионального самоопределения.

Федеральный компонент УП обеспечивался государственными программами, допущенными или рекомендованными департаментом общего и дошкольного образования МОРФ.

Программы для элективных курсов обеспечивались авторскими программами, модифицированными на основе типовых. 

Учащиеся четвёртого  класса завершили изучение программы «Школы 21 века» Н.В. Виноградовой, под руководством учителя начальных классов Бабаевой О.С. Все учащиеся успешно усвоили программу и переведены в пятый класс.

   Занятия велись в условиях кабинетной системы. Ряд кабинетов оснащен  необходимыми средствами обучения, учебной и методической литературой, дидактическими и раздаточными материалами, направленными на повышение эффективности учебного процесса. Это кабинеты  истории (Кравцова Н.Т.),  русского языка (Карпенко Е.Н., Васильева Н.Н.), математики и информатики (Коровянская Т.А.), литературы (Бабич И.Н.), физики (Ткаченко Н.Г.), биологии (Зарубина И.А.), химии (Зарубина И.А.), музыки (Рослик Л.П.),  изобразительного искусства (Водяницкая О.В.), географии (Пилюк З.В.), кабинет обслуживающего труда 
(Подгородова Е.В.), кабинеты начальных классов (Дмитриева Т.И., Карнаух Н.В., Бабаева О.С., Ковалёва Н.А.), английского языка  (Чугунова С.Н.).              

Действует  класс хореографии,  кабинет логопеда, психолога. Столярная и слесарные мастерские, спортивный зал бездействуют, так как в штатном расписании отсутствует учитель технического труда, а спортивный зал в аварийном состоянии.
Существенную помощь в организации учебно–воспитательного процесса оказывает школьная библиотека с читальным залом.

    Учащиеся 1–6 классов были охвачены группами продлённого дня. Всего действовало 4 групп с общей численностью  80 человек.                                                                                                                                                                                                                                                                                           

Группы комплектовались из детей одинаковых возрастных групп. Особое внимание уделялось привлечению в них детей из многодетных, малообеспеченных детей, детей из «групп риска».

  Особое место в воспитательной системе школы занимает блок дополнительного образования.

Ученики из нашей школы занимались в 14 кружках:

1. Вокальная группа «Ровесник» (Рослик Л.П.),

2. «Природа и фантазия» (Самарцева Л.С.),

3.  Хореографический коллектив «Алиса» (Сыромятникова В.В.),

4. «Мой друг -  компьютер» (Коровянская Т.А.),

5. «Цветоводство» (Зарубина И.А.),

6.«Юный художник» (Водяницкая О.В.),

7. «Группа здоровья» (Твердохлеб О.В.),

8. Краеведческо-туристический кружок «Мой край» (Рудная М.Р.),

9. Военно-патриотический клуб «Отечество» (Рослик В.Г.),
10. «Муравей» (Пилюк З.В.)
11.Кружок декоративно-прикладного творчества «Мастерицы» (Подгородова Е.В.),
12. Кружок ПДД «Дорога, велосипед, дети» (Рослик В.Г.),
13. «Мой английский» (Черкашина М.Е.)

14. Кружок журналистики «Золотое перышко» (Касилова Н.Н.).

  Итоги работы кружков учащиеся демонстрируют на районных мероприятиях, где занимают призовые места, выходят и на областной и всероссийский уровни.
  На базе нашей школы работают спортивные секции:

1. ОФП – тренеры Твердохлеб О.В., Карнаух Б.Н.  
2. Футбол – тренер  Рослик В.Г. 
273 учащихся (178 %, один и тот же ученик посещал несколько кружков) занимались в кружках, спортивные секции посещало 60 учащихся (39 %).

Имеется компьютерный класс.

 Выводы. 

1.Системная работа дополнительного образования школы позволяет прогнозировать вовлечение во внеурочную деятельность до 100 % учащихся.

2.Творческий подход педагогов позволяет расширить развивающие, образовательные, воспитательные возможности школы.

3.Целенаправленная работа педагогов способствует стабильному развитию школы.

   Работая в условиях сельской школы, преподаватели особенно тщательно подходят к совершенствованию своего мастерства посредством участия в работе районных и школьных методических объединений, прохождения курсов повышения квалификации, приобретения новинок  методической литературы, в том числе в электронном варианте.
 Наблюдается значительное улучшение индивидуальной работы с учениками, улучшение распорядка дня, усиления контроля со стороны администрации за УВП.

   В 2009-2010 учебном году в школе занималось 156 учащихся в 13 классах-комплектах. В сравнении с прошедшим годом количество учащихся уменьшилось на 16 человек.

 В 2003-2004 году  - 296 учащихся; в 2004 – 2005 году – 251 учащихся, в 2005-2006 году – 216 учащихся, в 2006-2007 году – 197 учащихся, в 2007 – 2008 году – 189 учащихся, в  2009 – 2010 году – 156 учащихся.
 По ступеням образования в школе обучалось:

- начальная школа – 4 класса – 59 учащихся;

- основная школа – 7 классов –89 учащихся;

- старшая школа – 2 класса – 8  учащихся.
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Сравнительный анализ успеваемости и качества знаний за 3 года с 1 по 11 класс

	
	2007-2008
	2008-2009
	2009-2010

	Количество учащихся
	189
	172
	156

	Отличников
	14
	12
	6

	Ударников
	69
	60
	49

	% качества обучения
	47%
	47%
	39%

	% успеваемости
	98
	99
	100


За последние 3 года количество учащихся ежегодно уменьшалось. Процент качества за последние три года ежегодно или находился на том же уровне, или уменьшился за 2009-10 учебный год на 8% и составляет 39 %.

   В  сравнении с прошлым учебным годом  отмечается спад числа учащихся по второй и третьей ступеням образования. 

Анализ учебных результатов учащихся за год
На начало года в школе училось 160 учеников, на конец учебного года – 156 учащихся.

Всеобуч школой выполнен.

Всего в школе 13 классов-комплектов, в том числе;

1 ступень обучения – 4 класса-комплекта (59 учащихся);

2 ступень обучения – 7 классов-комплектов (89 учащихся);

3 ступень обучения – 2 класса-комплекта (8 учащихся).
                               Обучаются на «отлично»

	Класс
	Классный  руководитель
	Ф. И. ученика

	2
	Дмитриева Т.И.
	Жариков Вадим

	3
	Бабаева О.С.
	Гуденко Олег



	5
	Ковалева Н.А.
	Галунко Анна



	6
	Касилова Н.Н.
	Пилюк Анастасия

	7
	Цыбульник И.В.
	Цыбульник Полина




 Окончили учебный год на «отлично» - 6 учащихся (4 %), из них похвальными листами награждены – 5 учащихся среди 2-8, 10 классов (3,5 %).
По сравнению с прошлым учебным годом количество отличников уменьшилось в 2 раза на 4%  (было 8 %, стало 4 %), количество хорошистов снизилось с 60 до 49 учащихся - на 4% (было 39%, стало 35%). Увеличилось количество учащихся с одной  «4» с 5 до 7 учащихся – на  2 % (было 3%, стало 5 %),  количество учащихся с одной   «3» осталось на том же уровне  (было 8 %, стало 8 %).  По итогам года успеваемость составила 100 %. Один  учащийся (Солоха А. 6 класс) обучался  на дому, специальную (коррекционную) программу 8 вида освоил. Солоха А. переведен в 7 класс.

	Класс


	Всего учащихся
	Аттестованы
	На "5"
	На "5"

и "4"
	С одной "4"
	С одной

"3"
	На

"2"

	1
	14
	14
	-
	-
	-
	-
	-

	2
	16
	16
	1
	7
	1
	1
	-

	3
	12
	12
	1
	5
	1
	-
	-

	4
	17
	17
	1
	6
	-
	3
	-

	5
	12
	12
	1
	5
	-
	-
	-

	6
	12+1
	12+1
	1
	1
	-
	1
	-

	        7
	16
	16
	1
	7
	2
	-
	-

	8А
	13
	13
	-
	2
	-
	3
	-

	8Б
	12
	12
	-
	5
	-
	1
	-

	9А
	11
	11
	-
	3
	-
	1
	-

	9Б
	12
	12
	-
	4
	2
	1
	-

	10
	7
	7
	-
	3
	1
	-
	-

	       11
	1
	1
	-
	1
	-
	-
	-

	Всего
	155+1
	155+1
	6 (4 %)
	49(35 %)
	7(5%)
	11 (8 %)
	-


Успеваемость учащихся за 2009-2010 учебный год

   Из 155 учащихся аттестовалось 141 учащихся (без учащихся 1 класса).

В школе 6 отличников ( 4 %), на "4" и "5" закончили 49 учащихся (35%),с одной «4» - 7 учащихся (5 %),с одной "3" – 11 учащихся (8 %). Получили задание на лето 7 учащихся (5 %). Таким образом, качество знаний составляет 39 %, с учетом одной "тройки"- 47 %. По сравнению с прошлым учебным годом качество знаний снизилось на 8% (было 47 %, с учетом одной «3» 55%;  стало 39 %, с учетом одной «3» -47 %). Можно сделать вывод, что учителя школы недостаточно эффективно используют свой профессионализм в работе, часы неаудиторной занятости со слабыми учащимися для повышения качества знаний учащихся. Поэтому необходимо организовать дополнительный контроль деятельности отдельных учителей по организации индивидуальной работы с учащимися.

 Лучшую обученность показали учащиеся 2,3,5,7 классов – классные руководители Дмитриева Т.И., Карнаух Н.В., Зарубина И.А., Цыбульник И.В.  Как всегда, прослеживается снижение уровня обученности учащихся с переходом в старшие классы. Стабильно низкое качество знаний в 6 и 8а классах, хотя есть в этих классах потенциал. Если судить об учебной работе школы по приведенным выше цифрам, то нельзя не обратить внимание на стабильность качества знаний учащихся в большинстве классов.

                                      Качество знаний за 2009 – 2010 учебный год

	Класс
	Классный руководитель
	Качество знаний

2009-2010
	Успеваемость2009-2010

	Качество знаний за 2008-2009
	Успеваемость2008-2009

	2
	Дмитриева Т.И
	50%
	100%
	
	

	3
	Карнаух Н.В.
	50%
	100%
	67%
	100%

	4
	Бабаева О.С.
	41%
	100%
	50%
	100%

	5
	Зарубина И.А.
	50 %
	100 %
	64 %
	100 %

	6
	Касилова Н.Н.
	17%
	100%
	23%
	100%

	7
	Цыбульник И.В.
	50 %
	100%
	50 %
	100%

	8А
	Твердохлеб О.В.
	15%
	100%
	42%
	100%

	8Б
	Кравцова Н.Т.
	42%
	100%
	55%
	100%

	9А
	Коровянская Т.А.
	27%
	100%
	25%
	92%

	9Б
	Пилюк З.В.
	33%
	100%
	31%
	92%

	10
	Ткаченко Н.Г.
	43%
	100%
	37%
	100%

	11
	Коровянская Т.А.
	100%
	100%
	100%
	100%
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    Как видно из таблицы,  во  2-3, 5, 7   классах качество знаний  составляет 
 50 %  (кл. рук. Дмитриева Т.И., Карнаух Н.В., Цыбульник И.В., Зарубина И.А.).
 В старшем звене (10-11 классы) оно достигло также 50 %, так как из 8 уч-ся обучалось на «4» и «5»  4 человека   (кл. рук. Ткаченко Н.Г., Коровянская Т.А.).  В остальных классах (4, 6, 8-9) – ниже 50%.

  По  сравнению с прошлым учебным годом заметен рост качества знаний в 9а  классе на 2 % (с 25 % до 27 %) - классный руководитель Коровянская Т.А.,  на 2   % в 9б классе (с 31  % до 33 %) -  классный руководитель Пилюк З.В., на 6 % в 10 классе – классный руководитель Ткаченко Н.Г.,  так как:  во-первых,  9-ые классы  выпускные, в 10 класс пришли лучшие учащиеся, для которых было организовано профильное обучение;  во-вторых, была усилена связь школы с родителями, чаще проводились родительские собрания, поэтому был усилен контроль с их стороны за успеваемостью и посещаемостью школы; в-третьих, выпускные и профильные классы чаще выставлялись на административный контроль.   

   На том же уровне осталось качество знаний в 7 классе, в котором сложился «костяк», постоянно контролируемый классным руководителем Цыбульник И.В.

   Снизилось качество знаний на 17 % в 3 классе (с 67 % до 50 %) - классный руководитель Карнаух Н.В., так как усложнился материал по сравнению со вторым  классом; в 4 классе на 9 %, так как   учащиеся  Дубовая Т., Симкин А., Прибытнова Е. по сложным предметам - русскому и английскому языкам- получили  одну  «3».  Снизилось качество знаний на 14 % в 5 классе (с 64 % до 50 %) - классный руководитель Зарубина И.А., так как усложнился материал по сравнению с 4 классом; на 6 % в 6 классе (с 23% до 17%) - классный руководитель Касилова Н.Н.
   В 8-ых классах качество знаний уменьшилось: в А классе на 27 %  (с 42 до 15 %), в Б классе на 13 % (с 55 до 42 %) - классные руководители Твердохлеб О.В. и Кравцова Н.Т. 

  Серьезную тревогу вызывают  8а, 6 классы,  в котором качество знаний  низкое (15 и 17 % соответственно), успеваемость составляет по концу четвертой четверти 85 % и 75 %. 
   Родители этих классов не контролируют успеваемость и посещаемость своих детей, в основном они сами себе предоставлены. Занимаются их воспитанием одни лишь классные руководители Твердохлеб О.В., Касилова Н.Н., психолог Подгородова Е.В., за что им надо отдать должное. Нелли Николаевна контролирует каждый шаг своих воспитанников, держит постоянную связь с родителями, но слаб контингент учащихся. Затерялись Телевинова К., Леонова О., Игнатенко М., Пугачев А. В 8а классе 3 ученицы (Люцкановы Т. и А., Лаврова И.) имеют одну «3» по химии. 
  В начальной  школе 2  отличника,  в основной школе 3  отличника, в старшей – ни одного. По начальной школе качество знаний составило 47 % - 21учащийся из 45 ( в прошлом учебном году – 58 %), в основной школе – 34 % - 30 учащихся из 88 (было 38 %), в старшей школе – 50 % - 4 учащихся из 8 (было 73 %). Качество знаний учащихся по итогам года на 1-ей ступени образования понизилось на 11 %, на 2-ой ступени понизилось на 4 %,   на 3-ей ступени понизилось на 23 %. 
   С тройкой по одному предмету школу закончило 11 учащихся, что составляет 

8 % от общего количества аттестованных учащихся. Наибольшее количество учащихся 2-11-ых классов окончили учебный год с одной тройкой по русскому, биологии и химии.  Хотелось бы указать учителю Карнаух Б.Н. на одну «3» по физической культуре у ученицы уже теперь 10 класса Коломиец А.
В классах: 2,3,4, 5, 7, 8Б,10 показатель качества  выше показателя по школе от 41% до 50%.

В классах: 6, 8а, 9А,9Б показатель качества ниже школьного от 15% до 33%.

   За последние 9 лет из 210 выпускников школы 20 учащихся награждены серебряными медалями, три ученицы ( Цыбульник Ю. в 2004-2005 уч. г., Герасименко Л. в 2006-2007 уч.г., Зверева Д. в 2008-2009 уч.г.) – золотыми медалями «За особые успехи в учении». 
  Похвальными грамотами награждено 6 учащихся 9-х классов. Похвальным листом награждено 5 учащихся: во 2 классе – 1 ученик, в 4 классе – 1 ученик, в 5 классе – 1 ученик, в 6 классе – 1 ученик, в 7  классе – 1 ученик,  что по сравнению с прошлым учебным годом на 2 учащихся меньше. 

   Следует отметить и тот факт, что выпускники основной школы, успешно окончившие 9-ый класс, беспрепятственно поступают в лицеи, имея базовую подготовку нашей школы. Анализ результативности обучения подтверждает факт наличия в школе контингента учащихся, способных к обучению на повышенном и профильном уровнях. Но из-за малочисленности учащихся в школе открыт только универсальный профиль. Но профильную подготовку учащиеся проходили на базе ресурсного центра «Борисовская средняя общеобразовательная школа №1 им. А.М. Рудого»
    В течение всего времени своего существования школа развивалась как учреждение адаптивного вида для различных категорий учащихся.

    Анализ результатов образовательного процесса и выполнения задач предыдущего года показывает, что программный материал полностью пройден.

   Помимо мониторинга результатов обучения по итогам года проводился мониторинг уровня сформированности обязательных результатов обучения по отдельным предметам в течение года в виде директорских контрольных работ, целью которых является отслеживание динамики обученности учащихся, коррекция деятельности учителя и учеников для предупреждения неуспеваемости и второгодничества. Проведены административные контрольные работы во 2-11 классах  по  предметам учебного плана в форме ГИА и ЕГЭ.  Анализ показывает, что качество знаний и успеваемость по результатам директорских контрольных работ по указанным предметам ниже итоговых. Результаты работ анализировались, обсуждались на заседаниях МО.  Причина подобной ситуации заключается в следующем: во-первых, переоценка уровня самостоятельности учащихся при подготовке к работам контрольного характера и экзаменам; во-вторых, заниженные критерии оценок, о чем свидетельствует расхождение годовых и  экзаменационных оценок; вне поля зрения работа по развитию  интереса к предмету, кроме традиционной предметной недели.        

    Существует также и проблема систематического контроля за  знаниями учащихся. Исключением здесь является русский язык и  математика, сравнение с ЕГЭ. По остальным предметам, особенно гуманитарного цикла, ученик может быть без оценок от 4-х до 8 уроков. Здесь есть и объективные причины,  связанные со спецификой предметов, но тем не менее, учитель обязан внимательно продумывать систему опроса на уроке, чаще использовать такие формы, как тест, зачет, семинар, дискуссию, которые позволяют учителю не только проверить знания  по теме, но и  ученику высказаться  по интересующему вопросу.

    По решению педагогического совета (протокол № 4 от 29 марта 2010 г.) промежуточная итоговая аттестация учащихся  проводилась в виде итоговых контрольных работ по русскому и математике в 5-6 классах;  в форме ГИА и ЕГЭ по истории и литературе в 7 классе, по химии и биологии в 8-ых классах, по обществознанию и физике в 10 классе.

   Ослаблен контроль за успеваемостью со стороны родителей. Нередки случаи  негативного отношения родителей к школьным проблемам детей. Следовательно, в новом учебном году  необходимо реорганизовать работу педагогического  лектория для родителей, в центре внимания которого должны стать не только вопросы воспитания, но и  вопросы, связанные с проблемами обучения.

     Однако этим все проблемы обучения не исчерпываются. Определяющим фактором успешности процесса обучения, безусловно, является педагогическое мастерство учителя, его профессионализм, личность самого педагога.

     К сожалению, еще довольно слабо  перестраивается методика преподавания. В большинстве своем мы остаемся  приверженцами репродуктивного метода обучения, тогда как современные условия жизни  требуют от выпускников умения самостоятельно мыслить, самостоятельно находить ответы на поставленные вопросы.

    Уроки в основном строятся по схеме: проверка домашнего задания, объяснения учителя, закрепление. Отработке умения самостоятельного  добывания знаний уделяется  недостаточно внимания.

     Кроме того, в детях необходимо воспитывать критическое отношение к оценке своих знаний. Умение анализировать и сопоставлять, наблюдать и делать выводы. Только при таком подходе к обучению можно развивать в детях интерес к знаниям. И, конечно же, связь науки с жизнью, практическая  направленность предмета должна четко  осознаваться учениками.

               В то же время у нас в школе есть учителя, которые  немало времени отдают освоению и внедрению в практику новейших технологий обучения. Это Карпенко Е.Н., Бабич И.Н., Бабаева О.С., Коровянская Т.А., Чугунова С.Н., Зарубина И.А., Рудная М.Р., Рослик В.Г. Нередки на уроках этих учителей мультимедийные установки, компьютер. Активно используется  наглядность, что позволяет учащимся воспринимать материал не только на слух, но и  зрительно, стимулирует  воображение и образное восприятие.

 Выводы:
1. Совместная деятельность педагогов, работающих в одном классе, недостаточно консолидирована. Единые требования к учащимся воспринимаются по–разному.

2. Определенная часть педагогов не проявляет достаточной требовательности к  оценке, слабо осуществляет контроль за знаниями учащихся, не задумывается о том, что сегодняшняя популярность у учащихся завтра скажется отрицательными оценками на  экзамене и под ударом окажется ученик и авторитет учителя. Особенно это касается учителей, работающих в среднем звене. Учащиеся этой возрастной группы в  большинстве своем еще не осознают роль знаний в жизни человека.

3. Постоянно приходится преодолевать проблемы, связанные с системными затруднениями учащихся в обучении. Таких детей у нас примерно 12-13%.
4. Более 30% учащихся испытывают симптоматические или эпизодические затруднения в изучении отдельных предметов. Таким образом, 42-43% учащихся нуждаются в индивидуальном подходе.

5. И только 20-25% обнаруживают  хорошие способности в изучении предметов.

Первая ступень обучения

В начальных классах обучалось 59 учеников. По итогам года все учащиеся переведены в следующий класс.

2. Сравнительный анализ успеваемости и качества знаний за 3 года по 1-4 классам.
	
	2007-2008
	2008-2009
	2009-2010

	Количество учащихся
	58
	59
	59

	Отличников
	7
	6
	3

	Ударников
	17
	19
	18

	%качества обучения
	53%
	58%
	47%

	%успеваемости
	100 %
	100 %
	100%
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        За последние 3 года количество учащихся ежегодно почти на том же уровне.  Процент качества знаний за два предыдущих года увеличился на 5 %, за последний 2009-10 учебный год снизился на 11% и  составляет 47 %, что выше общешкольного на 8 %.

    Преподавание в 1-4 классах по УМК под редакцией Н.Ф. Виноградовой осуществляли учителя Ковалева Н.А., Дмитриева Т.И., Карнаух Н.В., Бабаева О.С.

В первом классе 14 учеников. Многие из них посещали детский сад. При поступлении в школу половина детей умела читать и считать. Административные итоговые контрольные работы показали, что программный материал первоклассниками усвоен в соответствии с образовательными стандартами по предметам. Учениками 2-го класса программы по русскому языку и математике усвоены успешно, о чём свидетельствуют результаты административных контрольных работ: по русскому языку и математике качество знаний составило 68 % при 100% успеваемости.  75 % уч-ся 
 (12 из 16) выполняют норму по темпу чтения на «4» и «5»,  25% на оценку «3». 40 %  уч-ся (5 человек) допускают ошибки на умножения и деления, сложения и вычитания, 17 % (2 человека) не справилось с составной задачей.
  Качество знаний по итогам административных контрольных работ в 3 классе по русскому языку составило 58 % при 75% успеваемости, по математике 67 % при 92% успеваемости. По математике не справился с контрольной работой 1 ученик (8%). 16% учащихся (2 человека) слабо знают таблицу умножения, имеют слабые вычислительные навыки, с трудом справляются или совсем не справляются с задачами.  58 % уч-ся  выполняют норму по темпу чтения на «4» и «5»,  33% на оценку «3». Не справился 1 ученик – 9%. По русскому языку 25 % (3 человека) не справились с диктантом. Эти учащиеся имеют низкую самостоятельность.

В 4 классе программа по  математике усвоена успешно, о чём свидетельствуют результаты административной контрольной работы:  качество знаний составило 81% при 100% успеваемости.  82 % уч-ся  выполняют норму по темпу чтения на «4» и «5»,  18 % на оценку «3». По русскому языку не справились с контрольным диктантом 24 % (4 человека). 

 Учителя начальных классов убедились, что в основе УМК нового поколения лежат идеи личностно-ориентированного обучения, что позволяет успешно решать задачи достижения высокого уровня образования школьников, формирования их учебной деятельности и при этом обеспечивать сохранение здоровья учащихся. 

               Результаты проверки техники чтения в мае месяце 2010 года следующие:

	Класс
	ФИО учителя
	Учащихся

в классе
	Читают выше нормы
	Выполняют норму
	Не выполняют норму


	1
	Ковалева Н.А.
	14
	79%
	21%
	-

	2
	Дмитриева Т.И.
	16
	31%
	44%
	25 %

	3
	Карнаух Н.В.
	12
	33%
	25%
	        42 %

	4
	Бабаева О.С.
	17
	64%
	18%
	18 %

	Итого:
	59
	52%
	27%
	21 %


Из таблицы видно, что 21 %  (12 уч-ся из 59) учащихся начальных классов не выполняют норму по темпу чтения, это больше чем в прошлом году на 9% (ср. 12 %, т.е. 7 уч-ся из 56).

Одна из причин – в ослаблении интереса к чтению у части детей, в отсутствии постоянного контроля учителей 2 – 4 классов и родителей за внеклассным чтением учащихся. Поэтому в будущем учебном году необходимо работать над привитием интереса к чтению и усилить контроль над внеклассным чтением учащихся начальных классов.

Сравнительная таблица результатов проверки техники чтения в начальных классах за два года:
	ФИО учителя
	2008-2009
	2009-2010

	Ковалева Н.А.
	100% 4класс
	100%          1 класс

	Дмитриева Т.И.
	100%        1 класс
	75%           2 класс       

	Карнаух Н.В.
	83%          2 класс
	58%   3класс

	Бабаева О.С.
	64%          3 класс
	82%           4 класс


Сравнительная таблица результатов проверки техники чтения показывает, что стабильны результаты у учащихся Ковалевой Н.А., снизилась техника чтения во 2 и 3 классах на 25 %,  в 4 классе на 18 % повысилась. 

Анализ техники чтения показывает,  что правильно (безошибочно) читают –  31  учащийся 1 -4 классов  (из 59 уч.),  что составляет  53  %.    По сравнению с  прошлым годом  безошибочно читают ниже на 10 %  (было 63 %).

   Читают целыми словами – 40 учащихся (68 %, в прошлом году 66 %), по слогам и целыми словами – 13 учащихся (22 %), по слогам – 5 учащихся 1 класса (8 % от численности всех учащихся начальной школы).

   Читали, свободно владея информацией, соблюдая знаки препинания – 19 учащихся 3-4 классов (32 %), невыразительное чтение 5 учащихся 3 класса (8 %). 

Выводы: в будущем учебном году необходимо работать над привитием интереса к чтению, усилить контроль внеклассного чтения учащихся, продолжить работу над совершенствованием правильности чтения, привлекать родителей оказывать детям помощь в работе над техникой чтения, активизировать работу  по повышению техники чтения с группами детей, читающих ниже нормы.
Результаты административных итоговых контрольных работ в начальных классах, проведённых в мае месяце 2009-2010 учебного года следующие:

	Класс
	Предмет
	Учащихся

в классе
	Выполняло

работу
	% выполнения
	Качество

знаний

	1
	Русский язык
	14
	14
	100%
	

	2
	
	16
	16
	100%
	68%

	3
	
	12
	12
	75%
	58%

	4
	
	17
	17
	76%
	60%

	Итого:
	59
	59
	88%
	62%

	1
	Математика
	14
	14
	100%
	

	2
	
	16
	16
	100%
	68%

	3
	
	12
	12
	92%
	67%

	4
	
	17
	16
	100%
	81%

	Итого:
	59
	58
	98%
	72%


   По русскому языку работу выполняло 59 учащихся 1 – 4 классов. С работой справились 88 %, качество знаний составило 62%. Увеличилось число ошибок на написание безударной гласной в корне слова, проверяемой и непроверяемой ударением, пропуск букв. Учащимися усвоено написание падежных окончаний имён прилагательных, написание слов с непроизносимыми согласными, написание предлогов со словами, разделительного ь, жи-ши, ча-ща, суффиксов, о-е после шипящих и другие. Качество знаний по русскому языку по сравнению с итогами вводного контроля в 3-ем классе повысилось на 2 %, в 4 классе повысилось на 4 %.
   Контрольную работу по математике выполняло 58 учащихся, справились с работой 57 учеников (98%), качество знаний составило 72 %, что в сравнении с итогами вводного контроля качество знаний в 3-ем классе повысилось  на 11%, в 4-ем классе повысилось на 25%, стабильно во втором классе. 5 учащихся (9 %) совсем не справились с задачей. Эти учащиеся требует постоянного внимания со стороны учителя. В четвертях и в году они успевают благодаря дополнительным занятиям.
Выводы.

  Таким образом, административные срезовые контрольные работы показывают, что учителями начальных классов недостаточно отрабатываются навыки применения таблиц сложения и умножения при вычитании и делении, не все учащиеся начальной школы владеют навыком анализа задач, некоторые затрудняются формулировать вопросы к действиям. По русскому недостаточно отработана орфограмма правописания безударной гласной проверяемой и не проверяемой ударением.

Рекомендации.

Учителям начальных классов Ковалевой Н.А., Дмитриевой Т.И., Карнаух Н.В., Бабаевой О.С. необходимо больше работать  индивидуально со слабыми учащимися над формированием умения применять таблицу умножения при делении, учить учащихся анализу задач, продолжить работу по совершенствованию каллиграфии письма.

  В 1-ом классе за счёт кружковой работы преподавался английский язык учителем Черкашиной М.Е. Однако для более результативного преподавания предмета необходимо закупить нужное количество учебников.

  В истекшем учебном году по базисному плану работало 4 класса по программе 1-4. По всем предметам программа выполнена и усвоена всеми учениками начальных классов.

                           Уровень усвоения образовательных стандартов
                                                          2-4 классы

	Наименование

дисциплины
	Кач-во знаний 

2009-2010г.
	Кач-во знаний 

2008-2009г
	Успеваемость

2009-2010г.
	Успеваемость

2008-2009 г.

	Русский язык
	53%
	63 %
	100%
	100%

	Литературное чтение
	78%
	80%
	100%
	100%

	Математика
	71%
	74%
	100%
	100%

	Окружающий мир
	82%
	84%
	100%
	100%

	Трудовое обучение
	100%
	100%
	100%
	100%

	Физическая культура
	99%
	98%
	100%
	100%

	Музыка
	100%
	98%
	100%
	100%

	ИЗО
	100%
	96%
	100%
	100%

	Английский язык
	  56%
	65%
	  100%
	100%

	Православная культура
	  88%
	84%
	  100%
	100%

	ОБЖ
	  95%
	95%
	  100%
	100%
	

	Информатика
	  84%
	80%
	  100%
	100%
	


    Как видно из таблицы, качество знаний по предметам в начальной школе  в основном выше 60 %. По сравнению с прошлым учебным годом качество знаний понизилось по русскому языку на 10 % (с 63 % до 53% ),  по математике на 3 % (с 74 %  до 71 %), по английскому языку на 9 % (с 65 % до 56 %), по окружающему миру на 2 % (с 84 % до 82 %), по литературному чтению на 2 % ( с 80 % до 78 %). 
   Повысилось качество знаний  по музыке на 2 % (с 98 % до 100 % ), по ИЗО на 4% (с 96 % до 100 %), по православной культуре на 4 % (с 84 % до 88%), по информатике на 4 % (с 80 % до 84%), по физической культуре на 2 % ( с 96 % до 98 %). На том же уровне осталось качество знаний  по трудовому обучению  ( 100 %), по ОБЖ (95 %).
       Рекомендации для руководителя МО Ковалевой Н.А. и учителей начальных классов:

1.В работе ШМО детально рассмотреть вопросы обновления содержания начального образования, изменения в содержании учебников, а также включить в тематику ШМО следующие вопросы:

- особенности личностно-ориентированного развивающего учебного занятия;
-использование современных образовательных технологий как условие формирования познавательной самостоятельности и самоорганизации учащихся;

- использование инновационных технологий обучения для формирования положительной учебной мотивации учащихся;

- создание условий для развития исследовательских способностей младших школьников в УВП;

- методика исследовательского обучения младших школьников.

2. Учитывая перспективность и актуальность технологии проектно- исследовательской деятельности в начальной школе, следует изучить литературу по данной теме.

                                          Вторая ступень обучения
На второй ступени обучается 89 учеников. В соответствии с Положением о порядке промежуточного аттестации в 5 – 8, 10 классах и по решению педагогического совета для учащихся 5 – 8, 10 классов в мае месяце проводился контроль выполнения нормативов по физической культуре,  переводные контрольные работы по русскому и математике в 5 - 6 классах виде диктанта и контрольной работы,  по литературе и истории  по типу ГИА в 7 классе,  по биологии и химии по типу ГИА в 8 классе, по обществознанию  и физике в форме ЕГЭ в 10 классе.
Результаты административных контрольных работ следующие:

	Класс
	Предмет
	Кол.

вып. работу
	Получили оценки
	%

успевае

мос

ти
	Качество зна-

ний
	Подт

верди

ли

оцен

ки
	Не подт-вер-

дили оценки

	
	
	
	«5»
	«4»
	«3»
	«2»
	
	
	
	

	5
	Русский

язык
	12/12
	1/1
	4/6
	7/5
	-
	100%,
	42 %
	10
	2

	6
	Русский язык
	12/12
	1/1
	4/1
	4/10
	3
	75 %
	42 %
	6
	6

	5
	Математика
	12/12
	3/1
	5/7
	4/4
	-
	100 %
	67 %
	10
	2

	6
	Математика
	12/12
	4/1
	3/4
	5/7
	-
	100%
	58 %
	9
	3

	7
	Литература
	15/16
	4 /6
	3/3
	8/6
	-
	100%
	47%
	11
	4

	7
	История
	15/16
	4/5
	2/3
	8/9
	1
	93 %
	40 %
	12
	3

	8
	Биология
	25/25
	1/6
	12/11
	12/8
	-
	100 %
	52 %
	20
	5

	8
	Химия
	25/25
	2/1
	8/10
	12/14
	3
	88%
	40
	20
	5


Из таблицы видно, что нет больших расхождений в оценках итогового контроля и годовых оценках во всех  классах. Можно сделать вывод, что знания учащихся в школе стабильны. 

Однако не все учащиеся усваивают программный материал в соответствии с образовательными стандартами по предметам, так как по контрольным работам получают оценку «2». Слабо выполнили контрольную работу учащиеся 6 класса по русскому языку (учитель Васильева Н.Н). Слабо учащиеся справились с орфографией: 75 % учащихся допустили ошибки в словарных словах, 30 % при написании слов с проверяемыми безударными гласными в корне слова, а также букв- н и нн-  в суффиксах прилагательных. 30 % уч-ся не различают причастные и деепричастные обороты.
Контрольный диктант в 5 классе (учитель Бабич И.Н.) показал, что 58 % учащихся допустили ошибки в  словах с проверяемыми безударными гласными в корне слова, 75 % сделали пунктуационные ошибки в предложениях с однородными членами предложения, 42 % в предложениях сложных, 25 %  в предложениях с прямой речью.
Контрольная работа в 5 классе по математике состояла из двух частей, в 1 части заключено 12 тестовых заданий, во 2 части решение задачи, линейного уравнения, геометрического задания.  Учащиеся слабо усвоили  расчетные задачи на проценты (83%), построение и измерение углов (75%), деление десятичных дробей (59 %).

 Контрольная работа в 6 классе по математике также состояла из двух частей, в 1 части заключено 12 тестовых заданий, во 2 части решение задач на составление уравнения, нахождение значения выражения, геометрического задания.  Учащиеся слабо усвоили  расчетные задачи на составление уравнения (75%),  нахождение значения выражения (58%), построение геометрических фигур в декартовой системе координат (50 %).

Итоговое тестирование по литературе (учитель Васильева Н.Н) в 7 классе показывает, что пороговый уровень 18 баллов преодолели все учащиеся. Наибольшие затруднения вызвали задания В4-определение видов изобразительно-выразительных средств (66 %), С1 – задания с ограниченно развернутым ответом (75 %). В третьей части работы (С) не приступили к сочинению 3 уч-ся (20%).
Итоговое тестирование по истории (учитель Кравцова Н.Т.) в 7 классе показывает, что пороговый уровень 8 баллов преодолели 14 учащихся из 15 (93 %). С работой по истории не справился один ученик. Наибольшие затруднения вызвали задания А7 (34%), А11 (54%) - Дворцовые перевороты, правление Петра1, В1-В2 на установление соответствия между историческими деятелями и их деятельностью (Смутное время, правление Петра 1) (67%), в части С – С1: назвать причину исторического события (40%).

Итоговое тестирование по биологии (учитель Пилюк З.В.) в 8 классе показывает, что пороговый уровень 15 баллов преодолели 25 учащихся (100 %). Наибольшие затруднения вызвали задания В1 на установление последовательности прохождения через пищеварительную систему, ошибки в выборе признаков, отличающих белки от углеводов и жиров, в выборе участков большого и малого круга кровообращения. Частично не справилось с часть С 7 учащихся (28 %), полностью 2 уч-ся (8%).
Итоговое тестирование по химии (учитель Зарубина И.А.) в 8 классе показывает, что пороговый уровень 14 баллов преодолели 22 учащихся из 25 (88 %). С работой по химии не справилось три ученика (12 %). Ошибки допущены в задании А6- химические свойства кислорода (88%), А14-15 – во взаимосвязи между основными классами неорганических соединений (88 и 28%), в части С1- в составлении уравнений по цепочке превращений (44 %), в С2 – в расчетной задаче на определение массы одного из реагентов по известной массе другого  (80 %).
По результатам переводных контрольных работ можно сделать вывод, что большинство учащихся освоили программный материал в соответствии с образовательными стандартами по предметам. Однако есть ученики, которые требуют постоянного внимания со стороны учителей, которым нужен индивидуальный подход и дополнительные занятия.

По физической культуре контроль осуществлялся по бегу на длинные и короткие дистанции, подтягиванию (мальчики), подниманию туловища (девочки). 

Кроме того, результаты контроля свидетельствуют о том, что учителем Васильевой Н.Н. и Зарубиной И.А. недостаточно использовались возможности неаудиторной занятости для работы со слабыми учащимися по выполнению базового уровня.
Рекомендации.

Учителям-предметникам через дифференцированный подход в обучении улучшить работу над усвоением знаний учащимися по предметам в соответствии с образовательными стандартами. При выставлении оценок больше учитывать результаты контрольных, самостоятельных работ, зачётов, тестов. Текущие оценки учащимся выставлять более объективно.

Уровень усвоения образовательных стандартов 5 – 9 классы

Сравнительный анализ успеваемости и качества знаний за 3 года по 5-9 классам

	
	2007-2008
	2008-2009
	2009-2010

	Количество учащихся
	103
	98
	89

	Отличников
	6
	5
	3

	Ударников
	37
	31
	27

	% качества обучения
	42%
	37%
	34%

	% успеваемости
	97 %
	98 %
	100%
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       За отчётный период количество учащихся уменьшилось на 14 человек. Процент качества обучения снизился на 8 % и составляет 34 %, что ниже общешкольного на 5%.

    За курс основной (неполной) и средней (полной) школы образовательные программы освоены учащимися  полностью. Успеваемость составляет 100 %.

   В классах II ступени качество знаний составило 34 % (30 учащихся). По сравнению с прошлым учебным годом качество знаний снизилось на 3 % (было 37 %), но повысилась успеваемость на 2 % (было 98%)

	Наименование

дисциплины
	Кач-во знаний 

2009-2010 г.
	Кач-во знаний 

2008-2009 г
	Успеваемость

2009-2010 г.
	Успеваемость

2008-2009 г.

	Русский язык
	51%
	45%
	100%
	99%

	Литература
	66%
	65%
	100%
	99%

	Английский яз. 
	51%
	56%
	100%
	100%

	Математика
	54%
	49%
	100%
	100%

	Алгебра
	44%
	45%
	100%
	99%

	Геометрия
	53%
	56%
	100%
	100%

	Физика
	52%
	54%
	100%
	100%

	История России
	64%
	67%
	100%
	100%

	Всеобщая история (9 класс)
	57%
	74%
	100 %
	100%

	Обществознание
	63%
	72%
	100%
	100%

	Химия
	42%
	38%
	100%
	98%

	Биология
	57%
	63%
	100%
	100%

	Православная культура
	92%
	100%
	100%
	100%

	ОБЖ
	82%
	82%
	100%
	100%

	Физическая кул.
	91%
	90%
	100%
	100%

	Музыка
	100%
	100%
	100%
	100%

	ИЗО
	93%
	94%
	100%
	100%

	Технология
	92%
	79%
	100%
	100%

	Географическое краеведение
	83%
	75%
	100%
	 100%

	Биологическое краеведение
	67 %
	56%
	100%
	  100%

	Краеведение
	100%
	100%
	100%
	   100%

	Информатика
	75%
	59%

    
	
	

	География 
	67%
	73%
	100%
	100%

	Экология
	76%
	 64
	100%
	100%

	ХКР
	78%
	84%
	100%
	100%


    Как видно из таблицы, высокое качество знаний (более 75%) по физической культуре, ОБЖ, музыке, ИЗО,  художественной культуре России, технологии,  православной культуре, географическому краеведению, краеведению, экологии, по информатике.

  Средний уровень качества знаний (более 50%) по русскому языку, по литературе, английскому языку, по математике, истории, обществознанию, биологии и биологическому краеведению,  физике, геометрии, по географии.           

   Ниже среднего качество знаний по следующим предметам: по  алгебре,  химии. 

По сравнению с прошлым учебным годом уровень обученности в этом году ниже.

Итак, наблюдается рост качества:

- по русскому языку на 6 % (с 45% до 51%);
- по литературе на 1 % (с 65 % до 66 %);

- по математике на5 % (с 49 % до 54 %);

- по химии на 4 % (с 38 % до 42 %);
- по биологии на 2 % (с 61 % до 63 %);
- по физической культуре на 1 % (с 90  % до 91 %);

- по технологии на 13 % (со 79 % до 92 %);

-по географическому краеведению на 8 % (с 75 % до 83 %);

-по биологическому краеведению на 11 % (с 56 % до 67 %).

-  по информатике на 16 % (с 59 % до 75 %);

   На том же уровне осталась музыка (100 %),  краеведение (100 %), ОБЖ (82 %).
   Спад качества знаний наблюдается:
- по алгебре на 1 % (с 45 % до 44 %);

- по геометрии на 3 % (с56 % до 53 %);

- по физике на 2 % (с54 % до 52 %);

- по истории России на 3 % (с 67 % до 64 %);

-по всеобщей истории на 17 %  (с 74 % до 57%); 

- по обществознанию на 9  % (с 72 % до 63 %);

- по биологии на 6 % (с 63 % до 57 %); 

- по православной культуре на 8 % (со 100 % до 92 %); 
- по ИЗО на 1 % (с 94 % до 93 %);
-по географии на 6 % (с 73 % до 67 %);

- по художественной культуре России на 6 % (со 84 % до 78 %).

   Причины снижения качества знаний кроются в следующем:

- все чаще вступают в практику тестовые формы контроля, связанные с итоговой аттестацией в новой форме по предметам;

- недостаточна техника чтения, большие проблемы в понимании текста учащимися из-за обедненного лексического запаса у части детей;

- неустойчивое внимание.

Рекомендации.

   В связи с подготовкой школьников к новой форме государственной итоговой аттестации за курс основной школы и сдаче ЕГЭ по русскому языку назревает необходимость структурирования учебного материала в целях реализации практических задач курса и интенсификации процесса изучения русского языка.

   При составлении календарно-тематического планирования уже в 5 классе учителю русского языка следует включить в учебное занятие вопросы на понимание основной проблемы текста, позиции автора или героя, характеристики героя, понимание отношений синонимии и антонимии; опознавание изученных средств выразительности речи. По – прежнему рекомендуется при отработке правописных орфографических и пунктуационных блоков опираться на методику интенсивного обучения правописанию (автор: к.п.н., доцент крымского республиканского института Т.Я. Фролова).

   Руководителю ШМО гуманитарного цикла Рудной М.Р. и учителям русского языка (Бабич И.Н., Карпенко Е.Н., Васильевой Н.Н.) работать в новом учебном году над вопросами:

- усиление коммуникативной направленности школьного курса;

- реализация уровневого подхода в изучении русского языка через личностно ориентированное обучение;

- целенаправленное развитие монологической и диалогической речи учащихся, формирование умений рассуждать на предложенную тему, приводя тезис, аргументы и делая вывод.

   В связи с введением профильного обучения в общеобразовательных учреждениях для объективной итоговой аттестации учащихся 9 классов в 2009-2010 учебном году сохранился экзамен по алгебре в новой форме для выпускников.

   Учителям математики основной школы ( Уколовой Т.Ю., Коровянской Т.А., Ткаченко Н.Г.) необходимо в первую очередь изучить:

- «Спецификацию экспериментальной экзаменационной работы по алгебре для выпускников 9 классов общеобразовательных учреждений». В ней указаны цели, структура, контролируемые темы, критерии оценивания работы.

- Кодификатор элементов содержания для проведения государственной (итоговой) аттестации учащихся 9 классов общеобразовательных учреждений в 2009-2010 учебном году по алгебре.

   При подготовке учащихся к выпускным экзаменам необходимо отрабатывать общие универсальные приемы и подходы к решению задач. Чтобы учащиеся справлялись с первой тестовой частью, необходимо учитывать следующее:

1) Начинать выполнение теста лучше с просмотра всего теста, определить легкие для ученика задания. Именно эти задания выполнять первыми;

2) Использовать «спиральное движение» по тесту, т. е., начиная с самого легкого задания для ученика, заканчивая – более сложным, для того чтобы 

за 60 минут ученик справился с наибольшим количеством заданий;

3) Необходим жесткий самоконтроль времени выполнения заданий;

4) Задания первой части не требуют подробных объяснений или оформления.

   При выполнении второй части работы учащиеся должны продемонстрировать умение математически грамотно записывать решение, приводя при этом необходимые пояснения и обоснования.

   Жестких требований по оформлению решений второй части не предъявляется. Исправления и зачеркивания, если они сделаны аккуратно, не являются основанием для снижения отметки. 

   Работу с тестами необходимо начинать с 5 класса. Чтобы получить высокие результаты в средней школе, нужно добиться успешного овладения теми результатами, которые формируются в основной школе. К таким важным результатам обучения математике в 5-6 классах и алгебре в 7-9 классах относятся умения:

- выполнять вычисления с обыкновенными и десятичными дробями;

- преобразовывать многочлены, алгебраические дроби, степени с целыми показателями и квадратные корни;

- решать линейные, квадратные и дробно-рациональные уравнения и неравенства;

- читать свойства функций по их графикам, исследовать отдельные свойства функций аналитически.

Третья ступень обучения 
На третьей ступени обучалось 8 учащихся. По решению педагогического совета и на основании Положения о проведении промежуточного контроля в 10 классе был проведён контроль нормативов по физической культуре (подтягивание, поднимание туловища, бег на короткие и длинные дистанции), итоговое контрольное тестирование в форме ЕГЭ по обществознанию и физике. Из 7-ми учащихся экзамен по всем нормативам сдавали 7 учащихся. Качество знаний составило по итогам контроля 100 %.  

Следующая таблица показывает результаты итогового контроля в 10 классе,  проведённого в мае месяце:

	№

п/п
	Предмет
	Уч. в кл.
	Вып.

раб.
	Оценки
	%

усп.
	Кач.

зн.
	Подтвердили оценки годовые

	
	
	
	
	5
	4
	3
	2
	
	
	

	1.
	Обществознание
	7
	7/7
	3/3
	2/1
	2/3
	-
	100%
	71%
	6/7

	2.
	Физика
	7
	7/7
	2/2
	5/5
	-
	-
	100%
	100%
	7/7

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


По физике учащиеся показали умение решать задачи на Закон Кулона, на закон Ома, умение объяснять явления с использованием закона сохранения энергии, установить соответствие между физическими величинами и формулами, определяющими эти величины. Но некоторые затрудняются находить физические величины при равноускоренном движении, определять векторные и скалярные величины, не отличают кристаллические и аморфные тела. К решению задачи приступило 2 человека (28 %)  из 7. По физике учащиеся 10 класса подтвердили свои годовые оценки (учитель Ткаченко Н.Г.). Не было типичных ошибок в работах, что свидетельствует об усвоении базовых знаний по предмету всеми учащимися. 

Итоговое тестирование по обществознанию (учитель Кравцова Н.Т.) в 10 классе показывает, что пороговый уровень 10 баллов преодолели все 7 уч-ся (100 %).  Наибольшие затруднения вызвали задания А8 (43%), А10 (29%), А11 (43 %) – экономическая и политическая сферы, в В2 43 % уч-ся не смогли дать правильное определение понятиям, в части С – 2 уч-ся (29 %)  полностью раскрыли тему, 1 ученик (14 %) не справился с заданием.
Учащиеся 10 класса участвовали в мае месяце во всероссийском диагностическом тестировании в форме ЕГЭ по алгебре и началам анализа. Все справились с предложенными вариантами заданий на «3». 

Анализ срезовых контрольных работ в 10 классе позволяет сделать вывод, что 100% учащихся овладели базовыми знаниями по предметам. 
Уровень усвоения образовательных стандартов   10-11 классы

Сравнительный анализ успеваемости и качества знаний за 3 года по 10-11 классам

	
	2007-2008
	2008-2009
	2009-2010

	Количество учащихся
	28
	15
	8

	Отличников
	1
	1
	-

	Ударников
	15
	10
	4

	% качества обучения
	57 %
	73 %
	50 %

	% успеваемости
	100
	100
	100
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За последние 3 года количество учащихся уменьшается почти в 2 раза и составляет 8 человек. Процент качества обученности снизился  по сравнению с 2008 годом на 7%.

          В классах III ступени успеваемость 100 %, качество знаний 50  % (4 учащихся из 8). По сравнению с прошлым учебным годом качество знаний понизилось на 23 % (было 73 %).  

Образовательные программы пройдены полностью
	Наименование дисциплины
	Качество знаний

2009 – 2010 г.
	Качество знаний

2008- 2009 г.
	Успеваемость

	
	
	
	2009 –2010г.
	2008 –2009 г.

	Русский язык
	75%
	73%
	100 %
	100 %

	Литература
	75%
	93%
	100 %
	100%

	Английский яз. 
	63%
	87%
	100 %
	100%

	Алгебра и нач. ан.
	63%
	73%
	100%
	100%

	Геометрия
	63%
	73%
	100%
	100%

	Информатика
	100%
	100%
	100%
	100%

	Физика
	100%
	80%
	100%
	100%

	История России
	63%
	87%
	100%
	100%

	Всеобщая история
	75%
	87%
	100 %
	100%

	Обществознание
	63%
	93%
	100%
	100%

	Химия
	50%
	80%
	100%
	100%

	Биология
	50%
	73%
	100%
	100%

	ОБЖ
	100%
	100%
	100%
	100%

	Физическая кул.
	100%
	100%
	100%
	100%

	Профессиональная подготовка
	100%
	100%
	100%
	100%

	Православная культура
	  100
	100%
	100%
	100%
	

	МХК
	  100 %
	100%
	100%
	100%
	

	География
	63%
	93%
	100%
	100%
	


 Среднее качество знаний в 10-11 классе (50 %), так как  11 класс закончила одна ученица Сухарева Инна на «хорошо» и «отлично», и в 10 классе из 7  учащихся 3 хорошиста. Оно понизилось по сравнению с прошлым годом на 23 %. Дети осознанно делают свой выбор: либо в 10 класс, чтобы пройти успешно ЕГЭ и продолжить обучение в вузах, либо в различные средние специальные или профессиональные учебные заведения.
  Высокий уровень качества знаний по русскому  языку, литературе, информатике, всеобщей истории, физике,  ОБЖ, физической культуре, профессиональной подготовке, православной культуре, МХК.
Средне качество знаний по остальным предметам.

  Ниже 50% в старших классах в этом учебном году качества знаний нет.

Сравнительный анализ результатов успеваемости с прошлым годом показывает спад качества знаний:

- по литературе на 18 % %  (с 93 % до 75 %);

- по  английскому языку на 24 % (с 87 % до 63 %);

- по алгебре и геометрии на 10 % (с 73 % до 63 %);

- по истории России на 24% (с 87 % до 63 %);

- по всеобщей истории на  12 % (с 87 % до 75 %);

· по обществознанию на 30 % (с 93 % до 63 %);

· по биологии на 23 % (с 73 % до 50 %); 

-  по химии на 30 % (с 80 % до 50 %);

· по географии на 30 % (с 93 % до 63 %);

Рост  качества знаний:

·  по  русскому  языку на 2 % (с 73 % до 75 %);

· По физике на 20 % (с 80 % до 100 %).

   На том же уровне остались  ОБЖ, профессиональная подготовка,  информатика, физическая культура, православная культура, МХК (100 %).
  Одна из причин снижения качества знаний -  в непоследовательности требований к учащимся со стороны  учителей-предметников. Ими мало внимания уделяется повторению изученного: некоторые учащиеся не были готовы к итоговым контрольным работам.

Необходимо учителям-предметникам глубоко проанализировать результаты итоговых контрольных работ, выявить факторы, препятствующие формированию устойчивых знаний учащихся, проводить работу по их устранению, внедряя в практику методы и приёмы обучения, способствующие повышению качества образования, вести объективный индивидуальный контроль знаний учащихся по предметам.

Качество знаний учащихся 2-11классов в разрезе предметов
	Предмет
	2008-2009 учебный  год
	2009-2010 учебный год

	Русский язык
	60
	60

	Литература

(чтение)
	79
	73

	Математика (1-6 кл.)
	62
	63

	Алгебра
	59
	54

	Геометрия
	65
	58

	Информатика
	80
	86

	История России
	77
	64

	Всеобщая история
	81
	66

	Краеведение
	100
	100

	Обществознание
	83
	63

	Православная культура
	95
	93

	Физика
	67
	76

	Химия
	59
	46

	География
	83
	65

	Экология
	64
	76

	Природоведение
	62
	75

	Окружающий мир
	84
	82

	Биология
	68
	54

	Английский язык
	69
	64

	Физкультура
	96
	97

	ОБЖ
	92
	92

	ИЗО
	95
	97

	МХК
	100
	100

	Музыка
	99
	100

	Трудовое обучение

(1-4 классы)
	100
	100

	Технология
	79
	92

	Профессиональная подготовка
	100
	100

	ХКР
	84
	78

	Географическое краеведение
	75
	83
	

	Биологическое краеведение
	56
	67
	


Анализ показывает спад качества знаний учащихся по следующим дисциплинам:   по литературе  на 6 %,   математике на 5 %,  алгебре на 5 %,  геометрии на 7 %, по истории России на 13 %, по всеобщей истории на 15 %, , по обществознанию на 30 %,, по православной культуре на 2 %, по физике на 9 %,  по химии на 13 %, биологии на 14  %, по физике на 12 %, по химии на 5 %,  по английскому языку на 5 %, по художественной культуре России на 6 %.

   Рост качества знаний по  математике на 1 %, по информатике на 6 %, по физике на 9 %, по природоведению на 13 %, по физкультуре на 1 %, по ИЗО на 2 %,  по технологии на 13 %, биологическому краеведению на 11 %, по географическому краеведению  на 8 %. 

   Относительно стабильным являются результаты по русскому языку,  краеведению, МХК, трудовому обучению в 1-4 классах, профессиональной подготовке. 
Выводы: 

   Мы мало уделяем внимания проблеме закрепления изученного материала. Следовательно, проводить повторение пройденного материала из урока в урок в течение года и органически вписываться в изучение нового.

Рекомендации:

Педагогам школы:

1. Добиваться у детей полных ответов у доски, включать в уроки задания, контролирующие степень самостоятельности школьников в выполнении домашних заданий, приучать ребят начинать работу по звонку.

2. На уроках применять различные формы и методы работы, активизирующие учащихся для восприятия изучаемого материала, обращать внимание на неорганизованность детей, четче соблюдать этапы урока.  

   Более часто обращаться к слабоуспевающим школьникам с вопросами, выясняющими степень понимания ими учебного материала, к формулированию предложений, выводов и обобщений; обеспечить самый благожелательный тон опроса, специальное создание «ситуации успеха».

 3. Практиковать совместную творческую деятельность учителя и ученика на уроках.

4.Разработать задания для развития аналитического мышления учащихся.

5.Повысить требования к оценке знаний учащихся.

Здоровье учащихся и педагогов
Реализуя Концепцию развития системы общего среднего образования Борисовского района, педагогический коллектив школы работал над созданием условий для охраны и укрепления здоровья детей, формированием основ здорового образа жизни и безопасности жизнедеятельности. 

На предмет «Физическая культура» во 2 -11 классах отводится по 2 часа из федерального компонента и по 1 часу из компонента образовательного учреждения. Карнаух Б.Н. и Твердохлеб О.В. эффективно организуют деятельность учащихся на уроках. Они умеют технически правильно показать и выполнить требуемые программой физические упражнения, умело применяют специальные приёмы по развитию интереса к предмету, используют с этой целью новое содержание, обеспечивают индивидуальный подход к учащимся при формировании познавательного интереса к физической культуре и спорту. 

Учителями проводятся  мониторинги успешности обучения по предмету в сентябре и мае месяце. 

В течение года в школе работали спортивные секции от ДЮСШ по футболу и начальной физической подготовке. 
На сохранение и укрепление здоровья школьников направлен комплекс мероприятий:

· обеспечено для всех учащихся школы двухразовое питание; ежедневная утренняя зарядка перед уроками;

· соблюдение санитарно-гигиенического режима в школе;

· двигательный отдых на уроках;

· дополнительный час физической культуры во 2 –  11 классах;

· работа спортивных секций;

· ежемесячные дни здоровья;

· спортивные соревнования, праздники, походы;

· организация летнего отдыха и на каникулах;

· организация туристической работы.

В рамках санитарно-гигиенического воспитания на классных часах проводились беседы с участием врача общей практики Пилюк Э.Г.  по охране жизни и здоровья школьников, профилактике вредных привычек. В повестку дня родительских собраний, родительского лектория были включены вопросы по соблюдению учащимися гигиенических норм и правил, по пропаганде здорового образа жизни, организован просмотр учащимися и родителями ряд видеофильмов.  В школьной газете выпускается бюллетень «За здоровый образ жизни».

Ещё одним важным разделом физкультурно-оздоровительной работы является профилактика вредных привычек в ученической среде. С целью профилактики ПАВ проводилось большое количество спортивно-оздоровительных мероприятий. В школе разработана и реализуется программа по профилактике ПАВ.

В прошедшем году среди учащихся нашей школы не было зафиксировано случаев употребления ПАВ.

Но все же высок процент относящихся равнодушно к вредным привычкам. Так как в подростковом возрасте давление компании может подталкивать к употреблению ПАВ, то психологу школы Подгородовой Е.В. с этими детьми необходимо усилить работу по формированию ЗОЖ, активному привлечению их к различным видам досуговой деятельности.

В школе ежегодно проводится  медицинский осмотр учащихся специалистами как местной сельской амбулаторией, так  и ЦРБ. Общая нагрузка на учащихся в неделю выдерживается в соответствии с базисным учебным планом и требованиями санэпидемнадзора: от 20 часов в начальной школе до 36 часов в старшем звене. Соблюдение рациональной организации режима дня является одним из главных условий сохранения здоровья.
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Анализ соблюдения учащимися режима дня показывает, что наибольшее количество нарушений происходит за счёт сокращения ночного сна. Увеличивается нагрузка учащихся за счёт времени, проводимого за компьютером, а также в свободное от учёбы время перед телевизором. Частота и длительность просмотра телепередач в выходные дни увеличивается. А одним из основополагающих условий, обеспечивающих здоровье, является двигательная активность.

     Количество детей с различными заболеваниями остается по–прежнему большим. Это связано, прежде всего, с

· неблагоприятным воздействием окружающей среды;

· недостаточной двигательной активностью детей;

· игнорированием некоторыми родителями соблюдения режима дня своего ребенка.

     В течение года функционировал кружок «Группа здоровья», которую посещали дети, имеющие отклонения в состоянии здоровья и физического развития. Эти ученики занимались под руководством учителя  физкультуры Твердохлеб О.В. Занятия проводились 2 раза  в неделю. Такие ученики требуют особого внимания и контроля, нуждаются в правильно организованном режиме дня, продуманной системе физкультурно-оздоровительных мероприятий с учетом специфики состояния их здоровья.

    В новом учебном году необходимо администрации школы обратить особое внимание на эффективность уроков физкультуры, организацию правильного питания школьников, функционирование спортивных кружков и секций, а также организацию совместной деятельности с родителями по формированию потребности в здоровом образе жизни.

В педагогическом коллективе работает 23 человека. По больничным листам в течение года были 5 человек (22%).  Один учитель прошёл оздоровление в санатории «Красиво», что составляет 4 %.
    Учащиеся школы принимали активное участие в 52-й районной спартакиаде школьников. 

Результаты итоговой аттестации

Аттестация учащихся за курс основной школы.

     В 2009-2010 учебном году экзамен в новой форме проводился по 8 предметам. Экзамены по двум предметам – русскому языку и математике – являлись обязательными, по шести предметам – истории России, географии, биологии, физике, химии и обществознанию – по выбору выпускников. Перечень указанных предметов утверждён приказом Рособрнадзора.

Педагогическим коллективом была проведена большая подготовительная работа с учащимися 9 класса и их родителями. При проведении итоговой государственной аттестации учащихся 9 класса школа руководствовалась Положением о проведении государственной (итоговой) аттестации, разработанной Министерством образования РФ. По выбору в новой форме учащиеся сдавали химию и биологию, историю России и обществознание. В традиционной форме одна ученица сдавал литературу, 14 учащихся основы безопасности жизнедеятельности, 8 учащихся физическую культуру, 9 учащихся православную культуру. Экзаменационный материал был подготовлен учителями ОБЖ, физической культуры, литературы, православной культуры  своевременно, рассмотрен на МО разных циклов и утвержден директором школы, нормативные документы подготовлены в срок, для учителей и учащихся был оформлен стенд в соответствии с инструкцией, была разработана программа по подготовке к итоговой аттестации. Подготовке к экзаменам за курс основной школы способствовали элективные курсы «Решение текстовых задач», «Модуль», «Комплексный анализ текста», «Профессиональное самоопределение», часы неаудиторной занятости учителей со слабыми и сильными учащимися. Повторение материала осуществлялось через включение заданий из КИМов в домашнюю работу, в каждый урок.

Из 23 учащихся 9 класса успешно овладели требованиями программ по всем предметам 23 учащихся. К аттестации в новой форме по 8-ми предметам учащиеся готовились весь год. По предметам проводились пробные экзамены, результаты которых глубоко анализировались, доводились до сведения родителей. Своевременно принимались меры по ликвидации затруднений учащихся по темам программы. 

Обязательными за курс основной школы были экзамены: алгебра (письменно) в новой форме, русский язык (письменно) в новой форме, проводимые с участием ТЭК. 

Выбор учащимися 9-го класса предметов на итоговой аттестации распределился следующим образом:

	№
	Предмет
	Учащихся в классе
	Выбрали предмет
	% отношение

	1.
	Обществознание

(ГИА)
	23
	3
	13 %

	2.
	История России

(ГИА)
	23
	5
	22%

	3.
	Химия (ГИА)


	23
	2
	9 %

	4.
	Биология (ГИА)
	23
	4
	17%

	
	
	
	
	

	5.
	ОБЖ (традиционно)
	23
	14
	61%

	6.
	     Физическая культура
(традиционно)
	23
	8
	35%

	7.
	Православная культура (традиционно)
	23
	9
	39 %

	8.
	Литература (традиционно)
	23
	1
	4 %


Результаты экзаменов  за курс основной школы следующие:

	№
	Предмет
	Уч. в

классе
	Сдав.

экзам.
	Плучили оценки
	%

успев.
	Кач.

знан.

	
	
	
	
	«5»
	«4»
	«3»
	«2»
	
	

	1.
	Алгебра
	23
	23
	3
	8
	12
	-
	100%
	48%

	2.
	Русский язык
	23
	23
	1
	8
	14
	-
	100%
	39%

	3.
	История России
	23
	5
	-
	2
	2
	1
	80%
	40%

	4.
	Обществознание
	23
	3
	-
	1
	2
	-
	100%
	33,3%

	5.
	Химия
	23
	2
	-
	2
	-
	-
	100%
	100%

	6.
	Биология
	23
	4
	-
	2
	2
	-
	100%
	50%

	7.
	Литература
	23
	1
	1
	-
	-
	-
	100%
	100%

	8.
	Физическая культура
	23
	8
	1
	4
	3
	-
	100%
	63 %

	9.
	Православная культура
	23
	9
	5
	2
	2
	-
	100%
	78%

	10.
	Основы безопасности жизнедеятельности
	23
	14
	3
	4
	7
	-
	100%
	50%


      Анализ результатов выполнения работ  по русскому языку показал, что большинство учащихся с работой справились успешно. Уровень сформированности важнейших речевых умений и усвоения языковых норм соответствует минимуму обязательного содержания основного общего образования по русскому языку. 61 % (14) учащихся подтвердили свою годовую оценку по русскому языку. 3 учащихся (13 %)  показали результат выше годовой оценки, ниже годовой 6 учащихся (26%). Итоговые оценки по русскому языку выставлены в основном по годовым отметкам, при этом учитывались баллы, заработанные учащимися по критериям по орфографии, пунктуации, грамматике и речи (Г1-Г4). Лучший  результат показала  учащаяся 9А класса Конева Мария (43 балла), самый минимальный балл (25 баллов) у Литвин Оксаны. Качество  знаний составляет 39 % (учитель русского языка Карпенко Е.Н.), что по сравнению с прошлым учебным годом на 29% ниже (было 68%). Средняя оценка по русскому языку 3,4. 

   Экзаменационная работа по русскому языку состояла из трех частей: изложения, тестов, сочинения-рассуждения.
   Следует отметить, что высокий процент выполнения заданий ИК 1-3(изложение), где необходимо кроме анализа текста применить и основные способы сокращения текста: языковой, стилистический, морфологический. Наибольшее количество баллов (6-7 баллов) по выполнению данного задания набрали учащиеся Дронова Е., Леонова Е, Конева М., Гальченко Н., Кравцова А., Шаповалова А., Попов К., Шаповал М., Бережной В., КисильВ., Сериков Р. При написании изложения учащиеся Кравцова А., Коломиец Е., Сериков Р. набрали наивысший балл (3) в критерии ИК2 – способы сокращения текста

    Комментируя выполнение заданий А1,А2,А3,А4, следует сказать, что эти задания связаны с анализом предложенного текста: основная мысль текста, выявление авторской позиции. Высокий процент выполнения данных заданий свидетельствует о том, что учащимися проработана и усвоена схема лингвистического и стилистического анализа текста. Однако задания А1 – А2 вызвали затруднения при их выполнении у учащихся: Гальченко Н., Григорьевой В., Дроновой Е., Еременко Н., Усманова Н., Шаповал М., Бережного В., Молчановой К., Никифоренко В., Новиковой Е., Серикова Р., Усмановой Е.  

    Часть В состояла из 14 заданий с кратким ответом. Отметим, что большинство учащихся справились с выполнением заданий данной части. Однако вызвали затруднения у учащихся задания:

В4 – правописание суффиксов причастий и отглагольных прилагательных у 13 % учащихся

В7 – запятые между частями СП у 21 % учащихся

В8 – типы связи в словосочетаниях  у 21 % учащихся

В9 – грамматическая основа предложения у 30 % учащихся 

    Приступив к выполнению части С (сочинение- рассуждение ) меньшее количество учащихся выбрали  задание С2.2 (10 учащихся-43%), где необходимо было объяснить значение одной из фраз исходного текста,  13 учащихся – 56% - выбрали задание С2.1, сочинение-рассуждение на лингвистическую тему.100 % учащихся приступили к выполнению части С. Большинство учащихся допустили ошибки  - 60% -  по критерию ГК1-соблюдение орфографических норм. 56% учащихся допустили ошибки по критерию ГК2 – соблюдение пунктуационных норм.21 % учащихся не справились с критерием ГК 3 –соблюдение грамматических норм По критерию ГК4 – 21% учащихся допустил речевые ошибки. С критерием ФК1 не справился только Мхитарян Артур, успешно справились с выполнением заданий данного критерия 96 % учащихся. 

   МО учителей гуманитарного цикла следует провести заседание по итогам экзаменов и отнестись серьезнее к повторяющимся ошибкам в экзаменационных работах девятиклассников, поставить на контроль изучение тем, по которым выявлены пробелы, и более четко организовать повторение этих тем для предупреждения повтора ошибок.

  Итоговая аттестация по алгебре проводилась следующим образом: 1 часть -  в виде теста, 2 часть –  решение более сложных  заданий. Анализ полученных результатов позволяет сделать вывод,  что на уровне обязательной подготовки с работой справилось 100 % учащихся, правильно выполнив большинство заданий первой части.   83 %  учащихся (19 из 23)  подтвердили свою годовую оценку.  Выше годовой оценки 3 учащихся (13 %), 1 учащийся (4 %) Бережной Владислав получил оценку ниже годовой в 2 балла.  Лучший результат показали учащиеся 9А класса Дронова Екатерина (27 баллов) и учащаяся 9Б класса Шаповалова Алена (27 баллов),   самый минимальный балл (12 баллов) у  Григорьевой В., Шаповал М., Серикова Р. Качество знаний - 48 % - учитель Коровянская Т.А., что по сравнению с прошлым учебным годом на 6% выше (было 42 %). Средняя оценка по алгебре 3,6. 
Практически 100% учащихся справились с заданиями первой части работы, что свидетельствует об усвоении базовых знаний по предмету. Низкий процент выполнения 1–го задания из части первой – 39 % (владение записью чисел в стандартном виде).

 Верно решили дробно-рациональное уравнение (задание 17) из второй части и получили 2 балла 6 учащихся (26 %), 1 балл один ученик (4%). Итого 30 %. Верно записали уравнение прямой, проходящей через две точки, (задание 18) из второй части и получили 3 балла 8 учащихся (35 %). В 19 задании на сокращение рациональной дроби 3 балла получили 5 учащихся (22%), 2 балла один ученик (4%). Итого 26 %. Такое же количество учащихся справилось с 20 заданием – решение задачи на проценты. С 21 заданием не справился никто. 

 МО учителей естественно-математического цикла  обратить внимание на выявленные пробелы в знаниях 9-ых классов, рассмотреть на заседаниях МО наиболее трудные для учащихся темы, провести соответствующую работу по формированию навыков математической грамотности на повышенном уровне, вести занятия по формированию навыков решения задач повышенной сложности, провести работу по поиску новых методических подходов к изложению трудных для учащихся вопросов.

1. Учителям математики:

а) Через индивидуальную работу с учащимися на уроках и во внеурочное время добиться усвоения программного материала в соответствии с образовательными стандартами по предмету.

б) Отрабатывать со всеми учащимися алгоритмы способов решения и применения математических знаний в различных ситуациях.

в) Совершенствовать методику работы над текстовыми задачами, решаемыми с помощью уравнений;

г) Практиковать работу по КИМам с начала учебного года, отработку навыка работы с ними вести через систему домашних заданий.

2. Учителям русского языка:

а) С целью повышения грамотности учащихся включать в учебный процесс дифференцированный подход, практиковать проведение разноуровневого контроля.

б) Уделять больше внимания работе над грамматическим строем речи. Формировать умение соблюдать пунктуационные и грамматические нормы.

в) организовать системную работу по анализу текстов различных стилей и типов речи, обращая при этом внимание на эстетическую функцию языка.

Сравнительный анализ итогов обязательных экзаменов в 9-ых классах

в 2008-2009 учебном  году

	Предметы
	Количество учащихся
	На «5»
	На «4»
	На «3»
	На «2»
	Успева-емость %
	К/ знаний %

	Алгебра


	    19
	    2
	    6
	    11
	    -
	    100
	    42

	Русский язык 
	    19
	    4
	    9
	    6
	    -
	    100
	    68


Сравнительный анализ итогов обязательных экзаменов в 9-ых классах

в 2009-2010 учебном  году

	Предметы
	Количество

учащихся
	На  «5»
	На «4»
	На «3»
	На «2»
	Успева-емость %
	К/знаний %

	Алгебра
	    23
	3
	8
	12
	-
	100
	48

	Русский язык
	    23
	1
	8
	14
	-
	100
	39


Сравнительный анализ итогов обязательных экзаменов в 9-х классах
	Предметы
	2007/08 г.
	2008/09 г.
	2009/10 г.

	
	успеваемость
	качество знаний
	успеваемость
	качество знаний
	успеваемость
	качество знаний

	Алгебра
	100%
	47%
	100%
	42%
	100%
	48%

	Русский язык
	100%
	47%
	100%
	68%
	100%
	39%

	Физическая культура (теоретическ

ая часть)
	100%
	65%
	100%
	100%
	-
	-


Качество знаний
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   Сравнительный анализ выпускных обязательных экзаменов за курс основной школы за 2 года показывает, что качество знаний в  2009-2010  учебном году выше, чем в 2008-2009 году,  по алгебре на 6 %, ниже по русскому языку на 29 %.
    О развитии интереса к предмету свидетельствует выбор предметов для государственной аттестации.

   Биологию в новой форме сдавало 4 ученика из 23 (17 %). 50 % (2) учащихся подтвердили свою годовую оценку. 2 учащихся Дронова Е. и Леонова Е. (50%) показали результат ниже годовой оценки. Итоговые оценки по биологии выставлены  по годовым отметкам «5» и «4» соответственно. Лучший  результат показала  учащаяся 9А класса Дронова Е. (29 баллов), которой не хватило 3 балла до «5». Самый минимальный балл (20 баллов) у Литвин Оксаны и Леоновой Е, которым не хватило 2 балла до «4». Качество  знаний составляет 50 % (учитель биологии Зарубина И.А.). Средняя оценка по биологии 3,5. 

   Экзаменационная работа по биологии состояла из трех частей: А, В, С. В первой части базового уровня учащиеся плохо усвоили темы (25%): А4 (Царство Грибы),  А5 (Царство Растения), А10 (сходство человека с животными и отличие от них), А12 (нейро-гуморальная регуляция процессов жизнедеятельности организма), А14 (транспорт веществ), А16 (обмен веществ и превращение энергии в организме человека), А23 (влияние экологических факторов на организмы). Зато во второй части повышенного уровня (В1,В2,В3,В4) учащиеся обнаруживают верное понимание от 64% до 84 %. Второй блок работы показал умение учащихся определять роль растений в природе, жизни человека В1 (84 %), систему органического мира В2 (64%), приспособление организмов к различным экологическим факторам, популяции В3 (72%), органы чувств, их роль в жизни человека В4 (80%). С заданиями 3 части высокого уровня на умение использовать содержание биологического текста для построения умозаключения, объяснения фактов и явлений,  умение работать с текстом биологического содержания (понимать, сравнивать, обобщать) справилось 25 % учащихся.
    Историю в новой форме сдавало 5 учеников из 23 (22 %). 40 % (2) учащихся подтвердили свою годовую оценку. 3 учащихся Шаповалова Алена, Конева Мария, Никифоренко Виктория  (60%) показали результат ниже годовой оценки. Итоговые оценки по истории выставлены  по годовым отметкам «5» и «4» соответственно, кроме Никифоренко В., которая пересдала экзамен на оценку «3». Лучший  результат показала  учащаяся 9Б класса Шаповалова Алена (28 баллов), которой не хватило 4 балла до «5». Самый минимальный балл (11 баллов) у Никифоренко В., которой не хватило 1 балла до «3». Качество  знаний составляет 40 %, успеваемость 80 % (учитель истории Кравцова Н.Т.). Средняя оценка по истории 3,2. 

   Экзаменационная работа по истории состояла из трех частей: А, В, С. В первой части базового уровня учащиеся плохо усвоили темы (60%):  А8,10,11,13,14,15,20 – 19 век (знание понятий и терминов, поиск информации в источнике), 1900-1945 г.г.  (поиск информации в источнике). Особое затруднение вызвало задание А19 (80%)- 19 век (знание причин и следствий). Во второй части повышенного уровня  не вызвали затруднений В3 и В7 (80%) – 19 век (группировка фактов), 1945-2009 г.г. (систематизация фактов и понятий). Особое затруднение вызвало задание В2 и В4 (0%) – 8-18 век (систематизация фактов и понятий), 19 век (поиск информации в источнике). С заданиями 3 части высокого уровня С3 справилось 80 % - 8-21 век (систематизация фактов и понятий). 60 % уч-ся не выполнили С4 – 8-21 век (обобщенная характеристика, систематизация фактов).
   Химию в новой форме сдавало 2 ученика из 23 (9 %). 100 % (2) учащихся подтвердили свою годовую оценку. Лучший  результат показала  учащаяся 9А класса Леонова  Е. (26 баллов).  Минимальный балл (20 баллов) у Гальченко Н. Качество  знаний составляет 100 % (учитель химии Зарубина И.А.). Средняя оценка по химии 4. 

   Экзаменационная работа по химии состояла из трех частей: А, В, С. В первой части базового уровня учащиеся плохо усвоили темы (0%) в А9 (электролитическая диссоциация кислот, щелочей и солей (средних),  А13 (химические свойства оснований); 50% в  А3 (строение молекул, химическая связь: ковалентная, ионная, металлическая), А10 (реакции ионногообмена и условия их осуществления), А15 (химические свойства солей), А16 (первоначальные сведения об органических веществах), А17 (чистые вещества и смеси), А19 (вычисление массовой доли химического элемента в веществе). Во второй части повышенного уровня (В1,В2,В3,В4) учащиеся обнаруживают верное понимание от 50% до 100 %. Второй блок работы показал умение учащихся характеризовать химические элементы на основе их положения в переодической системе Д.И. Менделеева и особенностей строения их атомов В1 (100 %), химические свойства веществ – представителей различных классов неорганических и органических соединений В2,4 (50%), степень окисления химических элементов В3 (50%). С заданиями 3 части высокого уровня на умение  видеть взаимосвязь различных классов неорганических веществ С1 справилось 50 % учащихся, вычислять массовые доли растворенных веществ в растворах, количества вещества, массы или объема по количеству вещества, массе или объему одного из реагентов или продуктов реакции С2 справилось 33 %.

    Обществознание в новой форме сдавало  ученика из 23 (13 %). 100 % (3) учащихся Кравцова Алина, Конева Мария, Шаповал Мария показали результат ниже годовой оценки. Итоговые оценки по истории выставлены  по годовым отметкам «5» и «4» соответственно.  Лучший  результат показала  учащаяся 9Б класса Кравцова Алина (29 баллов), которой не хватило 3 балла до «5». Самый минимальный балл (20 баллов) у Коневой М, которой не хватило 2 балла до «3». Качество  знаний составляет 33,3 %, успеваемость 100 % (учитель истории Кравцова Н.Т.). Средняя оценка по истории 3,3. 

   Экзаменационная работа по обществознанию состояла из трех частей: А, В, С. 
Хорошо усвоены темы: Биологическое и социальное в человеке. Общество и человек. Сфера духовной культуры и ее особенности. Наука в жизни современного общества. Образование. Религия. Свобода совести. Мораль. Гуманизм. Патриотизм. Гражданственность. Предпринимательство. Деньги. Заработная плата. Налоги. Экономические цели и функции государства. Социальная сфера. Особое затруднение вызвали А1 (33%)- общество как форма жизнедеятельности, А16 (0%) –сфера политики и социального управления.
    66 % уч-ся справились с заданием В1 (задание на сравнение), 33% с заданиями В2,3,4 (задание на установление соответствия, на установление фактов и мнений, на выбор верных позиций из списка). Полностью не выполнено задание В5 (0%) – на выбор верных позиций из списка. 100% справились с заданиями С1 и С2 (задания на анализ источников). С4 задания на анализ источников) выполнила только одна ученица (33%). С3,5,6 (задания на анализ источников) выполнены на 66%.
   Остальными 12 учащимися выбрано 4 предмета для итоговой аттестации. Наиболее популярными предметами у учащихся 9-ых классов в 2009-2010 учебном году были ОБЖ (14 учащихся - 61 %), православная культура (9 учащихся – 39 %), физическая культура (8 учащихся – 35 %), литература (1 уч-ся – 4 %).  По сравнению с прошлым учебным годом количество учащихся,  выбравших предметы для сдачи экзаменов в новой форме, увеличилось от 1 до 11 человек (от 5% до 48%). Были выбраны  предметы как гуманитарного цикла, так и естественно-математического цикла. Многие годы  большой популярностью пользуется экзамен по ОБЖ (14 учащихся из 14 – 61 %).         

    Учащиеся не выбирают английский язык, географию, физику,  информатику, очень мал процент выбора литературы, обществознания, химии. И дело здесь не только в трудности предметов или в том, что у многих ребят не выработана способность к преодолению трудностей, трудолюбия, самоорганизации, но это показатель нашей не всегда эффективной работы, психологического климата на уроке. Более того, есть факты, когда учитель отговаривает выпускника сдавать экзамен по его предмету, тем самым слагая с себя ответственность за  качество знаний своих выпускников.

                  Результаты выпускных экзаменов  по выбору в 9 –ом классе
	Предмет
	Учитель
	Количество
	Успеваемость
	К/ знаний %

	Биология
	Зарубина И.А.
	4
	100
	50

	Химия
	Зарубина И.А.
	2
	100
	100

	История
	Кравцова Н.Т.
	5
	80
	40

	Обществознание
	Кравцова Н.Т.
	3
	100
	33,3

	ОБЖ
	Рослик В.Г.
	14
	100
	50

	Православная культура
	Чугунова С.Н.
	9
	100
	78

	Литература
	Карпенко Е.Н.
	1
	100
	100

	Физическая культура
	Карнаух Б.Н.
	8
	100
	63


           Результаты обязательных экзаменов в  9-ом классе
	Предмет
	Учитель
	Класс
	Кол-во

сдавших
	Успеваемость
	К/ знаний %

	Русский язык
	Карпенко Е.Н.
	9
	23
	100


	39

	Алгебра
	Коровянская Т.А.
	9


	23
	100


	48



    Высокий уровень подготовки к экзаменам ученики показали:

 -  по химии  - 100 % (учитель Зарубина И.А.);

 - по литературе  - 100 % (Карпенко Е.Н.);

 - по православной культуре – 100 % (учитель Чугунова С.Н.);

     Средний уровень (более 50% ) подготовки к экзаменам показали:

-    по ОБЖ в 9 классе – 50 % (учитель Рослик В.Г.);

-    по физической культуре в 9 классе – 63 % (учитель Карнаух Б.Н.);
-    по биологии в 9 классе – 50 % (учитель Зарубина И.А.).

     Ниже среднего:

-   по истории в 9классе – 40 % (учитель Кравцова Н.Т.);

-   по обществознанию в 9классе – 33,3 % (учитель Кравцова Н.Т.);

-   по русскому языку в 9классе – 39 % (учитель Карпенко Е.Н.);

-   по алгебре в 9классе – 48 % (учитель Коровянская Т.А.);

  По физической культуре сдавали экзамен 8 учащихся, из них  теоретическую часть 1 уч-ся сдал на «4» - 13 %. Подтвердили годовую оценку 5 уч-ся из 8 (63%). По ОБЖ из 14 подтвердили свои оценки 13 учащихся (93 %): 1 уч-ся - ниже годовой.  По православной культуре из 9 уч-ся подтвердили 8 уч-ся (89 %): 1 уч-ся - ниже годовой. следовательно, понизили и итоговые оценки.   По  литературе 1 уч-ся подтвердила свою годовую оценку   (100 %).   
   На все пятерки  никто не сдал экзаменационную сессию.  На «4» и «5» сдали экзаменационную сессию 5 уч-ся, что составляет 22% экзаменовавшихся девятиклассников, что ниже результатов прошлого года на  15 % (7 уч-ся из 19- 37 %). 
   Основную (неполную) общеобразовательную школу окончили на «4» и «5» 7 учащихся (30 % по итоговым отметкам).

 С одной «4» по химии окончили основную (неполную) школу 2 учащихся – Кравцова А., Шаповалова А.  (9 %), с одной «3» 2 уч-ся: по физической культуре – ученица9Б класса Коломиец Алена, по биологии – ученик 9А класса Гальченко Н. (9 %).

Качественный анализ итогов экзаменов в 9 классе за четыре года:

	Учебный

год
	Количество

экзаменующихся
	Количество учащихся, сдавших экзамены на «4» и «5»
	% качества

	2006-2007
	35
	13
	37%

	2007-2008
	17
	5
	29%

	2008-2009
	19
	7
	37%

	2009-2010
	23
	5
	22%


Таким образом, большинство учащихся 9-го класса усвоили программный материал в соответствии с образовательными стандартами по предметам, продемонстрировали стабильное качество знаний. Качество знаний по русскому языку составило  39% (по итоговой оценке), по математике – 39 %. В 2009-2010 учебном году нет аттестата с отличием.

    Однако наличие неуспевающих по предметам свидетельствует о том, что учителя не в полной мере использовали свой профессионализм для усвоения ЗУН всеми учащимися на базовом уровне.

    В 2010-11 году необходимо будет продолжить работу по повышению качества образовательных услуг, уровня образовательной подготовки обучающихся по внедрению независимых форм оценки качества образования, созданию условий для реализации профильных образовательных программ.

   Учителям-предметникам в предстоящем учебном году улучшить индивидуальную работу над усвоением учащимися базовых знаний по предметам, разработать индивидуальные программы проведения занятий по подготовке к итоговой аттестации за счёт часов неаудиторной занятости рабочего времени учителя.

                       Аттестация учащихся за курс средней школы
Итоговая аттестация учащихся 11 класса за курс средней школы осуществлялась в соответствии с нормативно-правовыми актами, регламентирующими итоговую аттестацию:

· Федеральным законом РФ от 09.02.2007 г. №17-ФЗ «О внесении изменений в закон РФ «Об образовании» и федеральный закон «О высшем и послевузовском профессиональном образовании»;
· Положением о формах и порядке проведения государственной (итоговой) аттестации обучающихся, освоивших основные общеобразовательные программы среднего (полного) общего образования (утвержденным приказом Минобрнауки РФ от 28.11.2008г. №362, зарегистрирован Минюстом 13.01.2009г. №13065);

·   Положением о государственной (итоговой) аттестации выпускников IX и XI (XII) классов общеобразовательных учреждений Российской Федерации (утвержденным приказом Минобразования России от 03.12.1999 №1075 (зарегистрированным Минюстом России 11.04.2001  №2658) с изменениями и дополнениями,  утверждёнными приказами Минобрнауки РФ от 16.03.2001г. №1022 и от 21.01.2003г. №135 в части проведения государственной (итоговой) аттестации выпускников IX классов общеобразовательных учреждений и пунктами 29,30 и 39  Порядка проведения единого государственного экзамена, утвержденного приказом Минобрнауки Российской Федерации от 24 февраля 2009 г. №57 (зарегистрирован Минюстом Российской Федерации 26 марта 2009 г., регистрационный №13600);

·  Приказом Федеральной службы по надзору в сфере образования и науки от 12.03 .2010 г. № 454  «Об утверждении сроков и единого расписания проведения единого государственного экзамена, его продолжительности по каждому общеобразовательному предмету и перечня дополнительных устройств и материалов, пользование которыми разрешено на едином государственном экзамене по отдельным общеобразовательным предметам в 2010 году»,;

·  Приказом департамента образования, культуры и молодежной политики Белгородской области от 31 марта 2010 года № 901 «О  проведении государственной (итоговой) аттестации выпускников в 2009-2010  учебном году»;

· Уставом школы. 

В 2009-2010 учебном году ЕГЭ проводился по 13 предметам. Экзамены по двум предметам – русскому языку и математике – являлись обязательными, по 11 предметам – истории России, географии, физике, химии, английскому языку, французскому языку, немецкому языку, информатике, биологии, обществознанию, литературе – по выбору выпускников. Перечень указанных предметов утверждён приказом Рособрнадзора.

В течение учебного года были проведены педагогические советы, совещания при директоре, на которых изучались нормативные документы по подготовке и проведению ЕГЭ в районе, области. На заседании МО учителей-предметников организаторами ЕГЭ был проведён практикум с учителями по заполнению бланков ЕГЭ, изучена их структура. Все учителя школы прошли курсовую подготовку по проведению ЕГЭ по предмету. 

На родительских собраниях знакомили родителей с перечнем предметов, выносимых на ЕГЭ, с нормативно-правовыми документами подготовки и проведения аттестации учащихся за курс средней школы, с положением о работе конфликтной комиссии, с положением о подаче апелляции по процедуре проведения ЕГЭ и несогласии с выставленными баллами за экзамен.

Учащуюся 11 класса Сухареву Инну классный руководитель также своевременно знакомил с документами по ЕГЭ, организовал ее участие в практикуме по заполнению бланков ЕГЭ.

Работа учителей-предметников была направлена на качественную подготовку выпускницы к экзаменам по предметам: индивидуальные занятия, участие в пробных экзаменах по математике и русскому языку в форме ЕГЭ, проведение школьных пробных экзаменов в форме ЕГЭ, использование тестов при проведении самостоятельных и контрольных работ, включение заданий из КИМов в домашние задания.

 Учащаяся 11 класса Сухарева Инна успешно овладела требованиями программы по всем предметам.  По русскому языку, литературе, алгебре и началам анализа, биологии и химии на основании Положения о промежуточной аттестации выпускников 11 класса были проведены административные контрольные работы тестирования по типу ЕГЭ. По алгебре и началам анализа (учитель Ткаченко Н.Г.) учащаяся справилась с предложенными заданиями и получили оценку «4». Работа показала, что учащаяся владеет  базовыми знаниями по предмету и готова к ЕГЭ.

По русскому языку и литературе (учитель Карпенко Е.Н.) учащейся был предложен один из блоков тем сочинений из сборника проведения экзамена в традиционной форме. По русскому языку и литературе результаты на «4». 
Анализ работы позволяет сделать вывод, что на уроках русского языка и литературы не в полной мере сформирована познавательно-речевая деятельность учащейся и коммуникативная компетенция.

По химии и биологии (учитель Зарубина И.А.) ученица выполняла тестирование в форме ЕГЭ, с которым справилась также на оценку «4».

      Выпускница были допущены к итоговой аттестации, успешно ее выдержала и получила документ об образовании. Она сдавала два обязательных экзамена: математику в форме ЕГЭ, русский язык в форме ЕГЭ.

Выбор предметов учащейся 11 класса распределился следующим образом:

	№
	Предмет
	Число учащихся
	%

	1.
	Химия
	1
	100%

	2.
	Биология
	1
	100%


Результаты экзаменов следующие:

	№
	Предмет
	Набрали баллов
	% успеваемости

	
	
	32-44
	45-55
	55-65
	66-71
	

	1.
	Русский язык
	-
	-
	-
	1
	100%

	2.
	Математика
	-
	1
	-
	-
	100%

	3.
	Биология
	-
	-
	-
	1
	100%

	4.
	Химия
	-
	1
	-
	-
	100%


Экзамен по русскому языку (учитель Карпенко Е.Н.) показал, что программный материал усвоен выпускницей в соответствии с образовательными стандартами по предмету. Наибольшее количество набранных баллов – 65 при минимальном количестве баллов 36. В ходе анализа работ (блок А- приложение 1) было выявлено, что у учащейся  затруднения вызывали задания:

· А1- орфоэпические нормы 

· А19- пунктуация ПП и СП

· А21 -  знаки препинания в простом осложненном предложении

· А 26 – синонимия придаточной части СП и осложненного ПП

· А 27 – способы связи предложений в тексте

Безошибочно выполнены все остальные  задания 

 При анализе блока В (приложение 2)  видно, ученица  не справилась с выполнением зданий В1,В2 : способы образования слов, морфология частей речи.

 В задании В8 – определение средств художественной выразительности- из двух балов ученица набрала 1 балл.

Часть С. В процессе  анализа результатов выполнения третьей части работы выявилось, что учащаяся сформулировала проблему исходного текста, аргументировала свою позицию. Сочинение отличается логической стройностью, связностью; с точки зрения речевого оформления, смогла последовательно и точно изложить мысли по теме исходного текста, показала цельность и композиционную стройность, точность и выразительность речи.

По критериям К1, К3,К9,К11,К12 ученица набрала высший балл. По критериям К2, К4,  К5, К6, К7, К8. К10 ученица набрала по 1 баллу из 2-х, 3-х. 

   Сравнительный анализ результатов ЕГЭ и годовой оценки у учащейся показывает соответствие выставленных оценок. Итоговая оценка выставлена как среднее арифметическое  годовым оценкам за 10, 11 классы.

   По сравнению с прошлым 2008-2009 учебным годом успеваемость по ЕГЭ в 2009-2010 году осталась на том же уровне 100 %.

Качественный анализ итогов экзамена по русскому языку за курс средней школы за два предыдущих года:
	Учебный год


	Количество экзаменующихся
	Количество учащихся, преодолевших пороговый уровень с первой попытки
	 Средний тестовый балл учащихся

	2008-2009
	14
	13 (37 баллов)
	59

	2009-2010
	1
	1 (36 баллов)
	65


В 2009-2010 учебном году по математике в форме ЕГЭ (учитель Ткаченко Н.Г.) наибольшее количество набранных баллов – 45  – при минимальном количестве баллов 21. Второй год 100% учащихся справились с ЕГЭ успешно.
Учащаяся владеет методами решения простых типовых задач, умеет решать уравнения, используя разные приёмы, умеет применять общие приёмы при решении простейших уравнений, умеет выполнять тождественные преобразования выражений, находить их значение
Не справилась с заданиями В6,8,10, т.е. не нашла объем цилиндра, значение выражения, используя логарифмическую функцию, наибольшее и наименьшее значение функции. Однако недостаточно сформирован навык работы с графиками производных функций, к некоторым заданиям части С1, С2 учащаяся  приступала, но выполнила их неправильно.

  Сравнительный анализ результатов ЕГЭ и годовой оценки у учащейся показывает соответствие выставленных оценок. Итоговая оценка выставлена как среднее арифметическое  годовым оценкам за 10, 11 классы.

   По сравнению с прошлым 2008-2009 учебным годом успеваемость по ЕГЭ в 2009-2010 году осталась на том же уровне 100 %.

Качественный анализ итогов экзамена по математике за курс средней школы за предыдущие два года:
	Учебный год


	Количество экзаменующихся
	Количество учащихся, преодолевших пороговый уровень с первой попытки
	Средний тестовый балл учащихся

	2008-2009
	14
	14
	44,4

	2009-2010
	1
	1
	45


Из сравнительной таблицы успешности экзамена по математике за  последние два года видно, что наметилась тенденция повышения обученности выпускников средней школы. 

Поэтому можно сделать вывод, что программа выпускницей по математике за курс средней школы освоена в соответствии с образовательными стандартами.

Позитивная динамика результативности обусловлена продуманной системой методической работы, обучением педагогов и учащихся тестовым образовательным технологиям.

1.Учителям-словесникам в условиях классно-урочной системы:

· Использовать тестирование на уроках русского языка не только как форму контроля ЗУН учащихся, но и как основу планирования деятельности учителя по выявлению и устранению пробелов;

· Работать с текстами различных стилей и типов речи, усложняя при этом тематику и проблематику общения;

· Координировано и целенаправленно вести работу по обогащению словарного запаса учащихся;

· Отрабатывать части «А» и «В» контрольных материалов через домашние задания.

2.Учителям математики:

· При подготовке к ЕГЭ за счёт часов неаудиторной занятости рабочего времени учителя индивидуально работать со слабыми учащимися;

· На уроках больше внимания уделять развитию логического мышления учащихся, способствующего умению анализировать задачи и применять более рациональные способы их решения;

· Способствовать формированию умения решать тригонометрические уравнения и неравенства; 

· Учащимся, мотивированным на учёбу, имеющим интерес к предмету, больше предлагать заданий, которые не встречаются в учебнике, рассматривать различные варианты их решения.

· Работу элективных курсов направить на подготовку учащихся к выполнению части «С» КИМов.

Биологию сдавала по выбору (учитель Зарубина И.А.). Набрала 66 баллов при минимальном– 36. Хорошо учащаяся справилась с заданиями части А, однако допустила ошибку в А13 (из блока: многообразие организмов, их строение и жизнедеятельность), А15 (из блока: человек и его здоровье), А22 ( из блока: надорганизменные системы).  В заданиях части 2 с выбором нескольких верных ответов из 6-ти (В1-В3) верно выполнено 33%, также на установление соответствия (В4-В6)  верно выполнено 33%, а вот на 100% выполнено В7-В8- на установление последовательности объектов. В части С с развернутым ответом выполнила на 33% только С1 на умение применять биологические знания в практической ситуации, остальные С2-С6 не выполнены.
Качественный анализ итогов экзамена по биологии за курс средней школы за предыдущие два года:
	Учебный год


	Количество экзаменующихся
	Количество учащихся, преодолевших пороговый уровень с первой попытки
	Средний тестовый балл учащихся

	2008-2009
	4
	4
	58,5

	2009-2010
	1
	1
	66


Химию сдавала по выбору,  набрала 47 баллов при минимальном количестве - 33. В части «А» из 30 заданий верно выполнено 18 (60%), верно выполнены задания части «В» из 10 заданий 4 (40%), в части «С» набрала 1 балл.

Качественный анализ итогов экзамена по химии за курс средней школы за предыдущие два года:
	Учебный год


	Количество экзаменующихся
	Количество учащихся, преодолевших пороговый уровень с первой попытки
	Средний тестовый балл учащихся

	2008-2009
	3
	3
	47

	2009-2010
	1
	1
	47


    Учащаяся показала усвоение базового уровня знаний по перечисленным предметам.

   Профессиональная подготовка осуществлялась на базе ресурсного центра в МОУ «Борисовская СОШ им.А.М. Рудого». В этой школе сконцентрирован квалифицированный кадровый состав, укреплена материально-техническая база. 

Учащаяся получила профессиональную подготовку в 2009-2010 учебном году: обучалась по профессии оператор ЭВМ, водитель категории «В». Квалификационные экзамены сдала на «5» и «4» соответственно. 
Рекомендации:

· Проанализировать результаты выпускных экзаменов на МО учителей- предметников, выявить причины низких результатов у отдельных учителей, наметить пути их устранения.

· Каждому учителю-предметнику работать над формированием устойчивого интереса к учению, ответственного отношения к подготовке экзамена по любому предмету. 

Результаты посещенных уроков, переводные и выпускные экзамены показали, что необъективность выставления оценок за ответы учащимся пока ещё имеет место у некоторых учителей. Выполнение этой задачи предполагается обеспечить за счет индивидуальной методической работы с учителями и внутришкольного контроля. Одни учащиеся испытывают затруднения в процессе обучения, другие имеют слабое общее развитие, третьи несформированность навыков учебной деятельности, четвертые слабый контроль со стороны родителей. 

          Сравнительная таблица качества знаний и обученности учащихся за 4 года:

	Учебный год
	Количество

отличников
	Количество

хорошистов
	Количество неуспевающих
	Количество

второгодников

	2006-2007
	1
	4???
	-
	-

	2007-2008
	-
	6
	-
	-

	2008-2009
	1
	9
	-
	-

	2009-2010
	-
	1
	-
	-


Педагогический коллектив школы, реализуя Концепцию развития системы общего среднего образования Борисовского района, работает по развитию интеллектуально-творческого потенциала каждого ребенка.

Сравнительный анализ  итогов ЕГЭ
	Предметы
	2009-2010 г.
	2007/08 г.
	2008/09 г.

	
	успеваемость
	качество знаний
	успеваемость
	качество знаний
	успеваемость
	качество знаний

	Алгебра и начала анализа
	100 %
	Средний тестовый балл - 45
	69 %
	23 %
	100 %
	Средний тестовый балл – 44,4

	Русский язык
	100 %
	Средний тестовый балл - 59
	69 %
	38 %
	100 %
	Средний тестовый балл - 65
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  Таким образом, на «4» и «5» окончила школу 1ученица 11-го класса, что составляет 100 % учащихся в 2009-2010 учебном году выпускников средней школы, что по сравнению с прошлым годом на 29 % больше (в 2008-2009 г. - 71 %). 

Результаты итоговой аттестации выпускников

	Классы
	2009-2010 учебный год
	2008-2009 учебный год

	
	% успеваемости
	% качества
	% успеваемости
	% качества

	4
	100%
	41%
	100%
	64%

	9
	100%
	22%
	100%
	37%

	11
	100%
	преодолен
	100%
	преодолен


Успеваемость
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Учителями школы ведётся работа с одаренными детьми на кружковых занятиях, для этого используются часы рабочего времени неаудиторной занятости учителей, дети которых имеют результаты участия в олимпиадах и конкурсах.

В течение 2009-20010 учебного года были проведены для 5-11-ых классов школьные предметные олимпиады в октябре-месяце, для 2-4 классов в мае-месяце. Ее результаты активно освещаются в школьной газете. Итоги подводятся на торжественной линейке с обязательным вручением грамот. По результатам школьных олимпиад были сформированы команды для участия в районных предметных олимпиадах.

Таблица результативности участия учащихся школы в муниципальных, областных и всероссийских олимпиадах, конкурсах и спортивных соревнованиях  в 2009-2010 учебном году

	Название конкурсов  и мероприятий
	результат
	Руководитель
	Ф.И.ученики

	Районные соревнования по лапте (сентябрь)
	2 место (девушки)


	Твердохлеб О.В.,

Карнаух Б.Н.
	Уч-ся 7-9 кл.

	Районный конкурс разговорного жанра «Время, как звезды, сердца зажигать»
	2 место 

3 место 
	Васильева Н.Н.

Карпенко Е.Н.
	Цыбульник Полина

Степанченко Екатерина

	Районный конкурс школьных сочинений  «Моя семья» 24.09.09
	Победитель 
	Карпенко Е.Н.-зам. директора по ВР
	

	Районные соревнования по мини- футболу 
	3 место 
	Карнаух Б.Н.
	Уч-ся 7-8 кл.

	Областной  конкурс «Мой друг- компьютер»
	2 место 
	Коровянская Т.А.
	Дронова Екатерина 

	Областной  конкурс разговорного жанра «Время, как звезды, сердца зажигать»

14 октября 2009 г.
	дипломант
	Карпенко Е.Н.
	Степанченко Екатерина

	Районная выставка- конкурс декоративно- прикладного творчества «Рукотворная краса Белогорья» 
	3 место 
	Подгородова Е.В.
	Шаповалова Алена

	Районная выставка «Цветы как признание…», посвященной Дню учителя в 2009 году 20.10.09 г. 
	Диплом 2 степени 
	Зарубина И.А.

Пилюк З.В.
	

	Всероссийский конкурс детского рисунка, посвященного 240-лнтию со дня рождения известного баснописца И.А.Крылова «Попрыгунья стрекоза» в номинации  «Я сам, я сама»
	2 место по Белгородской области 
	Коровянская Т.А.
	Дронова Екатерина

	Районные соревнования по гимнастике  4.12.2009 г.
	3 место 
	Карнаух Б.Н.
	Уч-ся 8-10 

	Районный конкурс рисунка «Славься, Отечество» 
	1 место 
	Водяницкая О.В.
	Цой Надежда

	Районный конкурс мультимедийных компьютерных презентаций к урокам для учителей- предметников  17.12.09 
	2 место 

3 место 
	Рудная М.Р.

Карпенко Е.Н.
	

	краеведческий конкурс «Военная реликвия»  в номинации «Лучший экспонат образовательного учреждения»  29.12.2009
	3 место 
	Касилова Н.Н.
	Шевяков Станислав

	Районный конкурс среди детей с ограниченными возможностями «Я- автор» декабрь 
	2 место
	Подгородова Е.В.
	Пугачев Александр 

	Районный выставка-конкурс «Живи, Елочка!» в номинации «Авангардный дизайн»   январь
	1 место 
	Самарцева Л.С.
	Пилюк Анастасия 

	Районный выставка-конкурс «Живи, Елочка!» в номинации « искусство составления новогодних букетов»   январь
	3 место 
	Самарцева Л.С.
	Трегубенко Екатерина 

	Районный конкурс рисунков (плакатов) на тему «Мы –будущие избиратели» в 2009/10 году 20 января 2010
	2 место 
	Водяницкая О.В.

Касилова Н.Н.
	Дронова Екатерина

	Районный конкурс- выставка православных сувениров и елочных украшений  в номинации «Традиционные семейные ценности»  за работу «Лебеди» 
	1 место 
	Подгородова Е.В.
	Шаповалова Алена

	Районная экологическая акция  «Живи, елка!»
	1 место 
	Пилюк З.В.
	Пилюк  Анастасия

	Районные соревнования по волейболу 
	3 место (девушки)
	Карнаух  Б.Н.
	Девушки 7-11 кл.

	Муниципальный этап 3 Всероссийского конкурса «Лидер ученического самоуправления» 01.03.2010
	1 место 
	Карпенко Е.Н.

Касилова Н.Н.
	Степанченко Екатерина

	Районный конкурс творческих работ юных корреспондентов пресс-центров ДОО «Свой голос» в номинации «65 лет Великой Победе» 01.03.2010
	3 место 
	Карпенко Е.Н.

Касилова Н.Н.
	Деисадзе Нана

	Почетная грамота Белгородского областного комитета  «Российский Союз Молодежи»  12.03.10


	Почетное звание «Лидер XXI века» во 2 районном Слете активистов Российского Союза Молодежи «Я-лидер»
	
	Степанченко Екатерина 

	Районный этап Всероссийского детского экологического форума «Зеленая планета 2010»  11.03.10
	Диплом 3 степени  в номинации «Зеленая планета глазами детей»
	Водяницкая О.В.
	Вирчик Евгения

	Районная выставка выгоночных цветочно- декоративных растений «Цветы раскаленной земли», посвященной 65-й годовщины Победы в ВОВ
	Диплом 1 степени в номинации «Декоративное цветоводство» 
	Зарубина И.А.
	Трофименко Наталья, Цыбульник Полина, 

Зверев Иван

	Областной конкурс по пропаганде безвозмездного донорства 
	1 место в номинации «Лучшее сочинение»
	Бабич И.Н.
	Буравлева Александра

	Районный конкурс по пропаганде безвозмездного донорства 
	3 место в номинации «Лучший плакат»
	Водяницкая О.В.
	Цой Надежда

	Районный конкурс по пропаганде безвозмездного донорства
	2 место в номинации «Лучшее сочинение»
	Васильева Н.Н.
	Кучерявенко Екатерина

	Районный фотоконкурс «Детская общественная организация в лицах». Тема: «Художественный портрет лидера детской организации» 22 марта 2010
	3 место 
	Карпенко Е.Н.

Касилова Н.Н.
	Степанченко Екатерина

	Районный конкурс творческих работ, посвященный 65-летию Победы в ВОВ 1941-1945 годов
	3 место в номинации «Великая Отечественная война в судьбе моей семьи» 
	Бабич И.Н.
	Шаповалова Алена

	Районный конкурс детского художественного творчества «Немеркнущий подвиг героев», посвященный 65-летию победы в ВОВ
	2 место 
	Водяницкая О.В.
	Цой Надежда

	Районный конкурс детского художественного творчества «Немеркнущий подвиг героев», посвященный 65-летию победы в ВОВ
	1 место 
	Водяницкая О.В.
	Гуденко Олег

	Областной  конкурс «Сохраним историческую память о ветеранах» 
	Победитель областного этапа 
	Коровянская Т.А.
	Усманова Альфия, Дронова Екатерина

	Районный смотр военно-патриотических клубов (апрель)
	3 место
	Рослик В.Г.
	Уч-ся 8-10 кл.

	Марш Парков- 2010 (апрель)
	Лауреат литературного конкурса «Лукоморье»
	Бабич И.Н.
	Галунко Анна

	Марш Парков- 2010 (апрель)
	Лауреат литературного конкурса «Лукоморье»
	Бабич И.Н.
	Ряполова Виктория

	Соревнования по легкой атлетике
	3 место
	Карнаух Б.Н.

Твердохлеб О.В.
	8-11 класс

	Всероссийский конкурс детских рисунков «Корабли будущего»  (май 2010)
	3 место по Белгородской области в номинации «Я сам, я сама» 
	Водяницкая О.В.
	Цой Надежда

	Областной фестиваль «Край родной- Белгородчина» май
	1 место фотоконкурс «Моя малая Родина»
	Карнаух Н.В.
	Буравлева Дарья

	Областной фестиваль «Край родной- Белгородчина» 
	1 место фотоконкурс «Моя малая Родина»
	Карнаух Н.В.
	Султанова Элина

	Муниципальный этап акции «Добрый волшебник» 30.03.2010
	1 место 
	Касилова Н.Н.

Карпенко Е.Н.
	Носова Елена

	Областной конкурс школьников по сельскохозяйственным профессиям  12-14 мая 10 г. 
	2 место в номинации «Юный  механизатор»
	
	Фенько Артем

	Районный

конкурс творческих работ 

«Край, в котором я живу»

Тема: «Мы – будущее Белгородчины!

Имя твоё – Белгородец» 08.04.10 г.


	3 место в номинации «Родной земли очарование»
	Водяницкая О.В
	Буравлева Александра

	Районная акция «Дети-детям»

 в рамках проведения фестиваля детских 

общественных организаций

образовательных учреждений 

Белгородской области

«С гордостью за прошлое, 

с заботой о настоящем, с верой в будущее!» 24.05.10


	2 место 
	Касилова Н.Н.

Карпенко Е.Н.
	

	Районная 

акция «С гордостью за прошлое, 

с заботой о настоящем, с верой в будущее!»,

 под девизом «Славься, Отечество!», 

посвященной 65-летию Победы 

в Великой Отечественной войне24.05.10
	2 место 
	Касилова Н.Н.
	Степанченко Екатерина

	Районный 

конкурс презентаций детских общественных

 объединений «Моя детская организация» 24.05.10
	2 место 
	Касилова Н.Н.

Карпенко Е.Н.
	

	Муниципальный этап

 Всероссийской детской акции 

«С любовью к России мы делами добрыми едины» 24.05.10
	3 место 
	Касилова Н.Н.
	

	«Зарница»
	3 место 
	Рослик В.Г.
	Уч-ся 8,10 кл.

	Соревнования по футболу 
	2 место
	Рослик В.Г.
	Уч-ся 6-10 кл.

	Районная выставка детского технического творчества «Город Мастеров» 
	3 место  в номинации «Художественные промыслы и народные ремесла»
	Подгородова Е.В.
	Цыбульник Полина

	Районная олимпиада по православной культуре
	Победитель

Призер
	Чугунова С.Н.
	Цой Н. 8А кл.

Кравцова А. 9б

	Районный конкурс презентаций и видеороликов «Мы будем помнить о войне»
	1 место в номинации «Сердцем прикоснись к подвигу»
	Бабич И.Н.
	Погорелов А. 8Б класс


   В 2009-2010 учебном году наблюдается увеличение общего числа призовых мест по сравнению с предыдущими годами:

	Учебный год
	Всего мест
	В том числе

1 мест
	В том числе 2 мест
	В том числе 3 мест

	2003-2004
	8
	1
	2
	5

	2004-2005
	10
	3
	2
	5

	2005-2006
	21
	5
	6
	10

	2006 – 2007
	26
	9
	8
	9

	2007-2008
	11
	3
	5
	3

	2008-2009
	4
	1
	3
	-

	2009-2010
	53
	17
	16
	20


Посещаемость учащихся
    В течение года педколлектив систематически работал над улучшением дисциплины в школе, посещаемостью учеников. Отрадно заметить, что, по мнению многих родителей, ученики стали серьезнее относиться к выполнению домашних заданий,  к посещаемости занятий. Однако проблемы дисциплины и посещаемости остаются еще не решенными.

   За 2006 – 2007 учебный год учениками нашей школы было пропущено 26145 уроков. По болезни 10601 (41 %). По уважительной причине – 7307 (28 %). Без причины – 8237 (31 %).

   За 2007-2008 учебный год пропущено 22256 уроков, по болезни – 11108 ( 50 %), по уважительной причине -5822  ( 26 %), без причины –  5326 ( 24 %). 

   За 2008-2009 учебный год пропущено  14 884 уроков, по болезни -5520 (37 %), по приказу школы – 1710 (11 %), по уважительной причине- 2532 (17 %), без причины – 5122 (34 %). 

   За 2009-2010 учебный год пропущено  15137 уроков, по болезни -8193 (54 %), по приказу школы – 1177 (8 %), по уважительной причине- 1769 (12 %), без причины – 3988 (26 %). 

	Год
	Всего уроков
	По болезни
	По приказу
	     По заявлениям родителей
	Без причины

	2006-2007
	26145
	10601
	
	7307
	8237

	2007-2008
	22256
	11108
	1883
	3939
	5326

	2008-2009
	14884
	5520
	1710
	2532
	5122

	2009-2010
	15137
	8193
	1177
	1769
	3988


 По сравнению с прошлым учебным годом пропущено на 253 урока больше. 

Увеличилось количество пропущенных уроков по болезни в 1,5 раза ( на 17 % (было 37 %, стало 54 %), уменьшилось количество пропущенных уроков по заявлениям родителей на 5 % (было 17 %, стало 12 %). Без причины количество пропущенных уроков уменьшилось на 8 % (было 34 %, стало 26 %).
	Класс
	Классный руководитель
	Всего

 уроков
	Из них по болезни

	2
	Дмитриева Т.И.
	957
	700 (73 %)

	3
	Карнаух Н.В.
	415
	366 (88 %)

	4
	Бабаева О.С.
	818
	591 (72 %)

	5
	Зарубина И.А.
	893
	705 (79 %)

	6
	Касилова Н.Н.
	1306
	723 (55 %)

	7
	Цыбульник И.В.
	2144
	1059 (49 %)

	8А
	Твердохлеб О.В.
	1138
	436 (38 %)

	7Б
	Кравцова Н.Т.
	1314
	685 (52 %)

	9А
	Коровянская Т.А.
	2430
	839 (35 %)

	9Б
	Пилюк З.В.
	1940
	1125 (58 %)

	10
	Ткаченко Н.Г.
	1272
	648  (51 %)

	11
	Коровянская Т.А.
	24
	24 (100 %)

	1
	Ковалева Н.А.
	486
	316 (65 %)


     Начальная школа пропустила 2676 уроков (18 %), по болезни- 1973 (74 %), по приказу школы – 32 (1 %),  по причине  (заявления родителей) – 314 (12 %), без причины- 357 ( 13 %). Больше всех пропустил 2 класс, меньше всех- 3 класс. Меньше всех без причины пропустил 3 класс(34 уроков-8%). Больше всех без причины (207 уроков) пропущено   в 4 классом (25 %). Самый болезненный класс 2 -700 уроков (73%). По заявлениям родителей 2 класс- 176 уроков (18%).
     Основная школа (5-9 классы): всего- 11135 уроков (73 %), по болезни- 4447 (40 %), по приказу школы – 969 ( 9 %), по причине  (заявления родителей) -1175 (11 %), без причины- 3449 (31 %). Больше пропущено уроков в 9а классе- 2430 (по болезни 35  %, по приказу школы  6 %  - кл. рук. Коровянская Т.А.).   Меньше пропусков  в 5 классе (кл. рук. Зарубина И.А.). Самый болезненный класс – 9Б (кл. рук. Пилюк З.В.) – 1125 уроков из 1940 (58%), самый здоровый – 9А (кл. рук. Коровянская Т.А.) – 839 уроков из 2430 (35%).

 Больше всех пропущено уроков без причины 9А  классом  (1124 – 46 %, кл. рук.  Коровянская Т.А.). Улучшили посещаемость по сравнению с прошлым годом учащиеся 6 кл. (кл рук. Касилова Н.Н.), уч-ся 7 кл. (кл. рук. Цыбульник И.В.), 9Б класса (кл. рук. Пилюк З.В.). Меньше всех пропущено уроков без причин  в процентном отношении  в 5 классе  (152 урока – 17  %, кл. рук. Зарубина И.А.). Больше всего по заявлению родителей пропустил 9А класс- 333 урока (14%)- кл. рук. Коровянская Т.А. По приказу школы больше всех пропущено 8А классом (295 уроков-26%).
    Старшая школа (10-11классы): всего- 1296 уроков (9 %), по болезни- 672 (52  %), по приказу школы – 176 ( 14 %), по причине (заявления родителей) - 280 (22  %), без причины- 168 (13 %).   Пропущены уроки по всем причинам учащимися 10 класса

 (1272 урок0в), что составляет 65 % (по болезни и приказу школы), меньше в 11 классе (24 урока по болезни), так как одна ученица в классе. 
    Начальная и старшая школы пропустили уроки по 18 % и 9 % каждая, основная (5-9классы) – 73 %, так как контингент учащихся здесь больше (88 уч-ся). Сравни: начальная школа - 59 уч-ся, старшая школа  - 8 уч-ся. 

   Большую работу  по улучшению посещаемости учащихся по сравнению с прошлым учебным годом провели классные руководители 1, 2, 3,4,5,6, 7,8А,8Б,9б, 10 и 11 классов совместно с администрацией школы и психологом Подгородовой Е.В. «Западают» еще все-таки 4,6-7, 9А и 9Б классы.
  Рекомендации: классным руководителям и учителям-предметникам вести ежедневный учет пропущенных уроков, постоянно держать связь с родителями, убеждать их в том, что в случае болезни необходимо обращаться к врачу и что пропущенные уроки сказываются на качестве знаний учащихся.

Выводы:

  Таким образом, в ходе проблемно-ориентированного анализа работы школы за 2009-2010 учебный год можно сделать общие выводы:

1. Поставленная цель на 2009-2010 учебный год в основном выполнена.

2. Учебный план выполнен. Учебные программы пройдены по всем предметам.

3. Повысился уровень обученности и качество знаний учащихся некоторых классов.

5. Методическая тема школы и вытекающие из неё темы методических объединений соответствуют основным задачам, стоящим перед школой.

6. Тематика заседаний методических объединений и педсоветов отражает основные проблемные вопросы. 

7. Выросла активность учителей, их стремление к творчеству.

В ходе анализа были выявлены следующие проблемы:

1. Недостаточно организована работа со слабоуспевающими детьми.

2. Имеет место необъективное выставление оценок учащимся.

3. Низкий уровень мотивации некоторых учащихся к обучению, уровень сформированности организационных умений.

4. Отсутствие умений некоторых учителей работать с  проектором.

6. Недостаточно практикуется взаимопосещение уроков учителями друг у друга.

7. Недостаточно ведется работа по развитию стремления учащихся к спортивно-физическому самосовершенствованию.

Направления работы школы на 2010-2011 учебный год:

1. Осуществление государственной политики в реализации национального проекта «Образование».

2. Формирование у учащихся потребности в обучении, саморазвитии.

3. Создание условий для удовлетворения образовательных потребностей учащихся, раскрытия их творческого потенциала.

4. Сохранение здоровья учащихся.

5. Создание условий для дальнейшего совершенствования системы дополнительного образования.
Задачи школы на 2010-2011 учебный год.

1. Совершенствовать качество современного урока, повышать его эффективность через применение современных методик обучения и новых технологий или их элементов. Продолжить работу по переходу на профильное обучение.

2. Продолжить отработку механизма стимулирования педагогов по результатам труда в рамках внедрения новой системы оплаты труда;

3. Активно внедрять в практику работы учителей информационно - коммуникационные технологии обучения, продолжить работу по совершенствованию школьного сайта.

       4. Обеспечить систематическую индивидуальную работу со слабыми учащимися над усвоением базовых знаний, работу с детьми, мотивированными на учёбу за счет часов неаудиторной занятости.

5. Развивать физическую культуру и спорт, обеспечивать досуг и занятость несовершеннолетних и молодёжи через проведение массовых мероприятий, работу с родителями.

6. Формировать у учащихся потребность в обучении и саморазвитии, способствовать раскрытию творческого потенциала ученика, развитию культуры и нравственности учащихся.

7. Продолжить работу по формированию деятельной духовно-нравственной личности школьника, его успешной социализации и интеграции в национальную и мировую культуру на основе Образа выпускника учреждений района.

8. Активизировать деятельность по внедрению нестандартных форм работы с семьёй, направленных на повышение ответственности родителей за воспитание детей, пропаганде положительного опыта семейного воспитания.
Рекомендации в 2010-2011 году из методических писем (для анализа)
Рекомендации начальная школа
1. При изучении той или иной темы предусмотреть такие задания, такие упражнения, такие формы организации деятельности  учеников на уроке, чтобы в процессе овладения собственно предметными действиями у учеников одновременно формировались универсальные учебные действия. Например, обсуждая проблемный вопрос по конкретной предметной теме (например, есть ли такой-то суффикс в слове), ученики учились ведению дискуссии: задавать вопросы, приводить собственные аргументы, критически оценивать высказанное, учитывать позицию собеседника.

2. Для реализации заявленных целей, достижения планируемых результатов

освоения образовательной программы обязательны индивидуальная, парная, групповая работа. Именно эти формы организации урока должны превалировать над фронтальной работой. 

3. Использовать такие методы, которые обеспечивают становление самостоятельной творческой учебной деятельности учащегося, направленной на решение реальных жизненных задач. 

                                                                                   Приложение№1

                            Количество итоговых контрольных  работ

	Предмет
	Число контрольных работ по классам

	
	1 класс
	2 класс
	3 класс
	4 класс

	Русский язык
	
	
	
	

	Контрольное списывание
	1
	1
	
	

	Диктант
	1( см.сноску)
	4
	4
	4

	Изложение
	
	
	
	1

	Словарный диктант
	
	4
	4
	4

	Тестирование
	
	1
	2
	1

	Контрольная  работа
	
	4
	4
	4

	Итого 
	1
	14
	14
	14

	Математика
	1
	13
	13
	14

	Литературное чтение
	1
	4
	8
	8

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	

	Окружающий мир
	1
	4
	4
	4

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	


*В 1 классе  итоговая работа  по русскому языку проводится   одна (диктант или списывание),

 в 1 –х экспериментальных классах-  комплексная работа 

Рекомендации по истории

1. Следует использовать многообразные формы организации учебной деятельности учащихся, особенно таких, которые способствуют созданию атмосферы обсуждения материалов, дискуссионных вопросов истории, выявлению собственных мнений, применению умений рассматривать альтернативы исторического развития, аргументировать свои суждения.

2.При организации учебного процесса необходимо актуализировать ранее полученные знания, причем не на воспроизводящем, а на преобразующем, творческо-поисковом уровне: составление хроник событий, обобщающих таблиц, подготовка сообщений и др.

3.Целесообразно акцентировать внимание на работу с историческими источниками с учетом того, что все три части экзаменационной работы включают источники разного уровня сложности.

4. Необходимо использование проблемного подхода при изучении таких важных вопросов, как эволюция государственного строя от древности до современности, процесс модернизации, становление и эволюция социальной структуры общества, роль личности в отечественной истории, взаимоотношение власти и общества, процесс становление новой демократической России и др. Освещение этих проблем требует тесной связи с мировыми событиями, явлениями, процессами, что позволяет выделить общее и особенное в эволюции разных социумов, подчеркнуть национальную специфику страны.

Рекомендации по выполнению практической части программ по физике

При изучении физики в основной и средней (полной) школе независимо от выбора учебников обязательным остаются требования к выполнению практической части программы. 

В перечень лабораторных работ, которые содержатся в программе, учитель может вносить коррективы с учётом наличия оборудования в кабинете физики.  


Примерное количество часов на проведение лабораторных,  контрольных работ по учебникам, которые используются в общеобразовательных учреждениях, приводится в следующей таблице:

	№ п/п
	Авторы

учебника
	Класс,

уровень изучения
	Число лабораторных работ за год
	Число контрольных работ

за год
	Число часов на 

физпрак-тикум в течение года

	1.
	Пёрышкин А.В.
	7
	10
	6
	-

	2.
	Пёрышкин А.В.
	8
	7
	8
	-

	3.
	Пёрышкин А.В., Гутник Е.М.
	9
	6
	5
	-

	7.
	Мякишев Г.Я.,

Буховцев Б.Б.,

Сотский Н.Н.
	10, базов
	5
	5
	-

	
	
	10, проф
	5
	6
	20

	8.
	Мякишев Г.Я.,

Буховцев Б.Б., 

Чаругин В.М.
	11, базов
	7
	5
	-

	
	
	11, проф
	7
	6
	20


Контрольные работы по предмету «Химия» с учетом особенностей авторских программ на 2010-2011 учебный год предлагаются в таблице (примерно): 
	УМК 
	8 класс 
	9 класс 
	10 класс 
	11 класс 

	Рудзитис Г.Е 
	4 
	4 
	2-3(Б) 
	2-3 (Б) 


Б – базовый уровень; П – профильный уровень; У - углубленный уровень

Рекомендованные практические работы (в соответствии с примерными министерскими программами для 8-9 классов)

1) Знакомство с лабораторным оборудованием. Правила безопасной работы в химической лаборатории.

2) Очистка загрязненной поваренной соли.

3) Приготовление раствора с заданной массовой долей растворенного вещества.

4) Выполнение опытов, демонстрирующих генетическую связь между основными классами неорганических соединений.

5) 6) 7) Получение, собирание и распознавание газов (кислорода, водорода, углекислого газа).

8) Решение экспериментальных задач по химии теме «Получение соединений металлов и изучение их свойств».

9) Решение экспериментальных задач по теме: «Получение соединений неметаллов и изучение их свойств».

10) Изготовление моделей углеводородов.

11) Знакомство с образцами лекарственных препаратов.

12) Знакомство с образцами химических средств санитарии и гигиены.

Приложение 3.
СРЕДНЕЕ (ПОЛНОЕ) ОБЩЕЕ ОБРАЗОВАНИЕ ПО ХИМИИ 

Рекомендованные практические работы (в соответствии с примерными министерскими программами для 10-11  классов)

(БАЗОВЫЙ УРОВЕНЬ) 

10-11 КЛАСС

1) Получение, собирание и распознавание газов.

2) Решение экспериментальных задач по теме «Металлы и неметаллы».

3) Идентификация неорганических соединений.

4) Идентификация органических соединений.

5) Распознавание пластмасс и волокон.

Рекомендации по математике
Примерное количество контрольных работ и зачетов в 5-9 классах

Замечание: количество контрольных, зачетов  не должно превышать указанных в таблицах № 3,4.

Таблица 3.


	предмет
	класс
	Автор учебника
	
	Количество часов

	
	
	
	
	2
	3
	4
	5

	математика
	5
	Виленкин Н.Я. и др.
	к/р
	-
	-
	-
	15

	
	6
	Виленкин Н.Я. и др.
	к/р
	-
	-
	-
	16

	алгебра
	7
	Макарычев Ю.Н. и др.
	к/р
	-
	10
	10
	-

	
	8
	Макарычев Ю.Н. и др.
	к/р
	-
	10
	
	-

	
	9
	Макарычев Ю.Н. и др.
	к/р
	-
	11
	
	-

	геометрия
	7
	Атанасян Л.С. и др.
	к/р
	5
	5
	-
	-

	
	8
	Атанасян Л.С. и др.
	к/р
	6
	8
	-
	-

	
	9
	Атанасян Л.С. и др.
	к/р
	4
	7
	-
	-

	
	7
	Погорелов А.В. 
	к/р
	5
	5
	-
	-

	
	8
	Погорелов А.В.
	к/р
	6
	6
	-
	-

	
	9
	Погорелов А.В.
	к/р
	6
	6
	-
	-


Примерное количество контрольных работ и зачетов в 10-11 классах

Таблица 4.

	предмет
	класс
	Автор учебника
	
	Количество часов

	
	
	
	
	1,5
	2,5
	3
	4
	5

	
	10
	Колмогоров А.Н.и др.
	к/р
	-
	7
	7
	-
	-

	
	11
	Колмогоров А.Н.  и др.
	к/р
	-
	6
	6
	-
	-

	геометрия
	10
	Атанасян Л.С. и др.
	к/р
	5
	5
	6
	-
	-

	
	
	
	зачет
	4
	4
	-
	-
	-

	
	11
	Атанасян Л.С. и др.
	к/р
	6
	6
	7
	-
	-

	
	
	
	зачет
	3
	3
	-
	-
	-

	
	10
	Погорелов А.В.
	к/р
	4
	4
	6
	-
	-

	
	11
	Погорелов А.В.
	к/р
	6
	6
	6
	-
	-


Примечание. Данная таблица составлена на основе авторских тематических планирований.

Рекомендации по информатике
Согласно авторским программам рекомендуется следующее количество контрольных и практических работ, практических заданий:

	№ п/п
	Класс 
	Рекомен-дуемое в тематичес-ком планировании количество часов в неделю
	Автор, наименование учебников
	Рекомендуемое количество контрольных работ за год обучения
	Количество практических работ за год обучения 

(по авторскому планированию)

	Основная школа

	2
	8-9
	8 кл. – по 1ч/ нед,

 9 кл.- по 2ч/нед.
	Н.Д. Угринович

«Информатика и ИКТ», 

8 кл,  9 кл. 
	8кл – 3 к/р,

9кл – 6 к/р
	8кл - 15 п/р,

9кл -  35п/р

	Базовый уровень

	2
	10-11
	по 1ч/нед.


	Угринович Н.Д., «Информатика и ИКТ. Базовый уровень»

 10 кл.

11 кл.
	10кл – 3 к/р

11кл - 3 к/р
	10кл - 26 п/р 

11 кл - 17 п/р;

11 кл – 7 п/з;














1. Новые лабораторные работы






